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МУХДРРИРДАН

Тилшунослик буйича олий укув юртларида укдти- 
лаётган фанлар ичида «Умумий тилшунослик» укув 
фани дарслик ва кулланмалар билан таъминланганлик 
жихатидан энг камбагал десак, хато булмайди. Кейинги 
25 йилдан ортик, вак^ давомида бу йуналишда хеч нарса 
эълон кдпинмаган. Шунга кура Р.Расуловнинг ушбу 
кулланмасига талаб ва эхтиёж жуда катта.

Укув кулланманинг кириш булимида муаллиф уму­
мий тилшунослик укув фани к.изикд'ирадиган масала- 
ларни жуда тугри санаб утади ва режалаштирган куллан­
манинг уч к,исмдан иборат эканини айтиб, бунинг са- 
бабларини тушунтиради.

Кулланманинг биринчи к,исми тилшунослик тарихи 
масалаларига багишланиб, уз ичига олти бобни олади.

I Пуни ало\ида таъкидлаш жоизки, кулланма узбек 
толиби илмларига мулжаллаб ёзилган. Шу боис унда тил­
шунослик фани ривожига улкан хисса кушган Абу Наср 
Форобий, Абу Ращ он Беруний, Абу Али ибн Сино, 
Махмуд Кошгарий, Махмуд аз Замахшарий, Алишер 
Навоий, Мирзо Меадихон каби шарк, алломаларининг 
лингвистик мерос ва талкднлари тахдилига катта эъти- 
бор берилган. Бу эса мазкур кулланманинг кдммат ва 
ахамиятини кескин оширувчи омилдир.

Муосир узбек тилшунослигида замонавий тахлил 
усулларининг шаклланиши, ривожланиши ва оммала- 
шиши совет лингистикасида Иван Мешчанинов, Лев 
Шчерба, Евгений Поливанов, Виктор Виноградовлар- 
нинг таълимотлари билан узвий боглик, булганлиги са- 
бабли кулланманинг бешинчи бобида худди шу тилшу- 
носларнинг лингвистик к,арашларини атрофлича шарх- 
лайди.
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Укув кулланманинг олтинчи бобида узбек тилшу­
нослиги таракдиётига уз \иссаларини кушган ундан ор- 
тик, тилшунос олимнинг илмий фаолияти ва лингвис­
тик к,арашлари муфассал ёритилади. Бу уринда шуни 
к,айд этиб утиш керакки, бунда хам муаллиф персоналия 
усулидан бориб тугри йул танлаган.

Ишнинг наватдаги иккинчи к,исми тилшунослик­
нинг назарий масалаларига багишланган булиб, у ун бир 
бобдан ташкил топади. Бунда жуда асосли ва тушунарли 
шаклу мазмунда шархланганидек, бамисоли тил (лисон) 
айни бир замонда хам ижтимоий, умумий хамда хусусий 
(шахсий, индивидуал) мохиятли эканлигидай фан хам 
ижтимоий ва шахсий каби зиддиятли мазмун - мохият- 
га эгадир. Академик Сергей Вавиловнинг уз чикдшла- 
ридан бирида: «Фан — бу олим деб аталувчи айрим 
шахсларнинг уз кдзикишларини (давлат) маблаги хисо- 
бидан кондиришларидир» - деб хазиломуз айтган гапида 
катта хикмат ва хакдк;ат яширинган. Камолотга етган 
олимнинг эхтиёжи шу даражага кутариладики, бу шах­
сий эхтиёж ижтимоий зарурат, жамият ривожи шарт- 
лари билан уйгунлашади — шахе ва жамият тавхиди 
юзага келади. Утган аср фанида Дмитрий Менделеев, 
Альберт Эйнштейн, Энрико Ферми, Игорь Курчатов, 
Сергей Королев, узбек олимлари Хабиб Абдуллаев, Со- 
бир Юнусов, Иброхим Муминов, Абдурауф Фитрат, 
Аюб Руломов кабиларнинг фаолияти бунинг ёркдн на- 
мунасидир. Бундай олимлар жамият э\тиёжларини уз 
эхтиёжлари деб билади ва уни крндиришга интилади. 
Ушбу кулланма хам мана шундай ижтимоий эхтиёж 
туйгусининг шахсий кизик,иш, илмий дунёк,арашини 
умумлаштириш шаклида вок^еланиш куринишларидан 
биридир. Тилшунослигимизда дунёк,араш, фаннинг маъ­
лум т а р а к к и ё т  боекдчини умумлаштириш га улкан эх­
тиёж мавжудлигидан эса, жумладан, академик Азим 
Хожиевнинг лисоний бирликлар табиати хакддаги ма- 
крлалари силсиласи, профессор Шавкат Рахматуллаев-
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нинг «Хозирги адабий узбек тили» дарслиги далолат 
бериб турибди. Рашанхужа Расуловнинг ушбу укув кул- 
ланмаси х,ам шу турдаги умумлаштириш ма>;сулидир. 
Унда муаллиф уз лингвистик дунёкарашини, узок, йил- 
лар давомида таджик этиб келаётган манбаи — тил 
табиатини тушуниши ва талкин килишини умумбаша- 
рий илмий кддриятлар заминида китобхонга етказишга 
интилади. Шу хусусияти билан бу кулланма алохида 
а^амиятлидир — унда шахсий цизикишлари ижтимоий 
э\тиёж  билан тав\идлашган олимнинг тил ва тилшу­
нослик мо^иятига санаб утилганлар билан бир кдторда 
туриб, узбек тилшунослигининг янги сифат босцичига 
кутарилаётганлигидан, мана шу сифат боск,ичи 6ycaFa ва 
пиллапоялари шаклланаётганлигидан далолат беради 
Кулланмада тахдил ва талкин учун танланган муаммо ва 
тушунчалар мана шундай зинапоя барпо кдлиш учун 
зарур булган курилиш материалларидир — улар жуда 
окдлона ва пухта уйлаб танланган. Уларнинг барчаси 
битта етакчи омилга — тил таджики жараёнида диалек- 
тикадан онглилик ва изчиллик билан амалий фойда- 
ланиш, уз тадк,икоти, хукмлари, хулосаю тавсияларида — 
провард ок^батида фанда (тилшуносликда, узбек тилшу- 
нослигида) -  мустакдяликни, хукмларнинг узи урга- 
наётган манба табиатига, яъни (узбек тили курилишига) 
мувофикдигини таъминлашга, фанни пайравликдан, 
онгсизона эргашишдан халос килишга, тилшунослик 
фанини миллий истикдол олдимизга куйган буюк ва­
зифа -  ижодий тафаккур со^ибини етиштириш, унда 
миллий Fypyp ва миллий мафкурани шакллантиришга 
хизмат килдиришга к,аратилган савоб, бу кун талабла- 
ридан келиб чикддиган ишлардир. Албатта, муаллиф- 
нинг барча талкднларини тула-тукис к^абул кдлиш, 
уларга кур-курона эргашиш, уларни айнан такрорлаш 
мумкин эмас ва бундай ёндашишни муаллиф таргиб ва 
ташвик, этаётган диалектик методологиянинг узи \ам , 
т ад кик, манбаи булган тилнинг серкирралиги ва зид-
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диятлиги \ам  рад этади. Лекин бундай масалаларнинг 
куйилишининг узи фанимиз учун инкдлобий бурилиш, 
маънавий-методологик муста^иллик нишоналаридир.

Сиёсий мустакилликдан кейин ик,тисодий мустак,ил- 
ликка, ундан кейин маънавий мустак.илликка эришиш 
ва уни муста\камлаш эса барчамиз — Ватанимиз, жами- 
ятимиз, онгимиз, таълимимиз олидида турган энг му\им 
вазифадир. Талабалардек келажак бунёдкорларига мул­
жаллаб ёзилган бу кулланма мана шундай долзарб ма- 
сала ечими сари бир к^адамдир ва уни кутлаш, химоя 
этиш *амда ривожлантириш зарурдир.

Хулоса шуки, юкррида айтилганлар менга Р.Расулов 
ишини нашр этиш ва кенг оммалаштиришга тавсия 
этишга тугал асос беради.

Филология фанлари доктори, 
профессор Хамид Неъматов. 
Бухорои шариф, 2006 йил.

6



СУЗ БО Ш И

«Умумий тилшунослик» фани тилшунослик ф ан­
лари сирасида энг мураккаб ва кенг камровли илмий- 
назарий, фалсафий фан сифатида ажралиб туради. 
Ушбу фаннинг мураккаблиги, кенг кдмровли ва фал­
сафий фан эканлиги бевосита урганиладиган ута жид- 
дий муаммолар билан, фикр юритиладиган долзарб 
масалалар билан, лисоний ходисаларнинг (фактлар- 
нинг) мо^ияти билан, уларга кайси нук,таи назардан 
ёндашиш билан, уларни чукур тахлил килиш ва улар- 
дан объектив илмий хулосалар чикариш билан белгила- 
нади.

«Умумий тилшунослик» фанининг фаоллик курса- 
тиш чегараси «чексиз» булиб, айни фан уз кузатишла- 
рини жахон тилшунослиги тарихига оид зарур масала- 
лардан, етакчи ок,имлар ва йуналишлардан бошлаб, хо­
зирги тилшуносликнинг энг мухим ва мураккаб назарий 
муаммоларини, таълимотларини урганиш билан -  нафа- 
кат тилшуносликнинг балки барча фанлар учун мето- 
дологик асос булиб хизмат киладиган диалектик фал- 
сафа хамда психология, мантик каби фанларга хам 
бевосита алок,адор булган муаммоларни камраб олиши 
билан якунлайди.

Айтилганларнинг исботи сифатида «Умумий тилшу­
нослик» фани урганадиган асосий муаммолар кдторига 
куйидагиларни киритамиз.

1. Тил ва жамият (миллат).
2. Тил ва тарих.
3. Тил ва тараккиёт.
4. Тил ва маънавият.
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5. Тил ва дин.
6. Тил ва тафаккур.
7. Тил ва нутк,.
8. Тил белгиси ва маъно.
9. Тил ва ёзув.
10. Тил семиотик объект сифатида.
11. Тил система ва структура сифатида.
12. Тилда субстанция ва форма.
13. Тилни тадкик кдлиш методлари ва боищалар.

«Умумий тилшунослик» фани талабаларга нима учун 
керак?

«Умумий тилшунослик» фани, даставвал, талабалар- 
ни назарий жщатдан тайёрлаш учун, уларни шу йуна- 
лишда пухта, «хушёр» килиш учун зарур. Назарий маса- 
лалар билан мукаммал куролланган талабаларгина (фа- 
к,ат талабалар эмас) том маънодаги филолог - тилшунос 
сифатида шаклланади. Шунингдек, улар тил ходисалари 
тахлилидан илмий хулосалар, гоялар чик;ара олади, 
Ходисалар мохиятига алохида эътибор беради, назария 
билан амалиётни диалектик муносабатда олади. Тил ва 
нутк бирликларини чукур урганиш жараёнида диалектик 
фалсафанинг шакл ва мазмун, умумийлик ва хусусий­
лик, мохият ва ходиса, сабаб ва оьдибат, имконият ва вок,е- 
лик каби категориялари нуктаи назаридан, шуларга асос- 
ланган холда фикр юритади, кузатишлар олиб боради.

«Умумий тилшунослик» фани талабаларнинг умум- 
лингвистик тайёргарлигини, билим даражасини кенгай- 
тиради ва чукурлаштиради, янги назария ва фактик ма- 
териаллар билан таништиради, мустак.ил, ижодий фикр- 
мулохаза юритишга, изчилликка ургатади, назарий са- 
виясини юксалтиради, уларни илмий тадкдкртнинг, ли­
соний тахдилнинг методологияси, методикаси ва метод­
лари билан куролл антирад и.

«Умумий тилшунослик» фани хакдца айтилган фикр- 
лардан келиб чик,иб, ушбу фан буйича рус хамда узбек



тилшунослигида яратилган ишларга ижодий ёндашган 
ва улардан фойдаланган х;олда укув кулланмасида куйи- 
даги долзарб масалалардан иккитасига куйидаги тартиб- 
да тухталамиз, фикр юритамиз.

Булар:
1. Тилшунослик тарихи.
2. Тилшуносликнинг назарий масалалари.
3. Тилшунослик методлари.1

1 Тилшунослик методлари юзасидан тадкикот ишлари олиб борилмокда.



ТИЛШУНОСЛИК ТАРИХИ

I кием

1. КАДИМГИ АСРЛАР ТИЛШУНОСЛИГИ

Тилшунослик алохида, мустакдл фан сифатида XIX 
асрнинг биринчи чорагида (1816 йилда; фанлар оламига 
кириб келди. Шак-шубхасиз, тилшунослик хам бошка 
к,атор фанлар каби тадкикртлар, тажрибалар, изланиш- 
лар, гоялар, кузатишлар натижаси, «махсули» сифатида 
узининг ало\ида урганиш объектига ва текшириш ме- 
тодига эга булди.

Катьий айтиш мумкинки, жахон тилшунослиги фа- 
ни хам шу кунги тараккиёт боскичига етиб келгунча 
узок, тарихий тараккиёт даврини, «усиш» даврини босиб 
утди. У турли мактаблар, окимлар, таълимотлар таъси- 
рида булди, олимлар томонидан лисоний ходисалар 
Хакида айтилган фикрлар кдрама каршилигига, тил 
Ходисалари хакида яратилган жуда куплаб манбаларга 
«гувох булди», шаклланди. Ahhfh, тилшунослик фани 
Хам жахон фанлари системасида узига хос ва узига мос 
доимий мустахкам урин эгаллади.

Тилшунослик фанининг кадимги энг мухим манба- 
лари, таълимотлари, окимлари, илк бор, кадимги Хин- 
дистон, кадимги Ю нонистон ва кадимги Рим мамлакат- 
ларида майдонга келди.

Урта ва янги аерларда эса тил хакидаги фан Овру- 
пода, Арабистон ва Урта Осиёда тараккий килди.
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КДЦИМГИ ХИНД ТИЛШУНОСЛИГИ

Кадимги Хиндистон жахон тилшунослиги тарихида 
тилшунослик фанининг бешиги, маркази сифатида тан 
олинади ва умум томонидан эътироф этилади. Бу- 
м утл а к, хак,ик;ат. Чунки тил масалаларига булган к,изи- 
киш, тилга оид ходисалар билан жиддий ва пухта шуг-ул- 
ланиш илк бор Хиндистонда -  хинд олимлари, фило- 
логлари томонидан бошлаб берилди. Айни жараённинг 
бошланиши даставвал соф амалий ахамиятга эга булди. 
Аникроги, 15 аср ил гари ёзилган кддимги хинд адабий 
тили ёзувида - санскритда яратилган кддимги хиндлар- 
нинг диний мадхиялари — Ведалар2 тили даврлар утиши 
билан мамлакат ахолисининг сузлашув тилидан (пра- 
критдан) фаркданиб кола бошлади. Боищача айтганда, 
кадимги ёзма ёдгорликлар тили (ёзма нутк) билан суз­
лашув тили (жонли нутк) орасида ажралиш, номослик, 
«зиддият» юзага келди. Ушбу зиддиятни, фаркланишни 
йукотиш учун хинд олимлари кадимий ёзма ёдгорликлар 
тилини урганишга, тадкик килишга, уларни оммавий- 
лаштиришга жиддий киришдилар. Улар кадимги Хин­
дистонда алохида эътиборга, хурматга сазовор булган 
Ведалардаги маъноси тушунарли булмаган сузларни 
аникдаб, уларнинг маъносини изохладилар, шархдади- 
лар. Ведалар тилига оид махсус изохли лугатлар тузди- 
лар, матнни фонетик ва грамматик жихатдан тахдил 
килдилар. Хуллас, Ведалар тилидаги суз ва жумлалар 
маъносини, уларнинг аник талаф-фузини, шаклини сак- 
лаб к°лишга булган катъий интилиш кадимги Хиндис­
тонда тилшуносликнинг юзага келишига асосий сабаб 
булди.

ГХиндлар кадимий даврда энг буюк фонетикачи ва 
грамматикачи сифатида танилганларЦУлар фонетика со-

Ведалар-ун китобдан иборат булган диний мадхиялар-гимнлар, диний 
кушиклар ва афсоналар туплами. Буларнинг ичида энг кадимийси ва энг 
мухи ми Ригведа (мад\иялар туплами) лисобланади.
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хасида юнонлардан хам олдин унли ва ундош товуш- 
ларни фаркдаганлар, портловчи ва сиргалувчи, жаранг- 
ли ва жарангсиз товушларни, товуш бирикмаларини, 
бугин, ypFy, интонация, чузикдик ва кдскдлик каби 
фонетик ходисаларни, жараёнларни билганлар. Шулар 
юзасидан мукаммал маълумотлар к,олдирганлар. Кдцим- 
ги хинд тилшунослигида фонема хакдца хам муайян 
тушунчалар булган.

Кддимги хиндлар сузларнинг факдт маъно томони- 
дагина эмас, балки товуш томонида хам узгаришлар 
булишини билганлар. Шунга кура улар сузларнинг то­
вуш жихатига алохида эътибор берганлар. Товуш хакдца, 
товушларнинг узгариши хакида тадкдкрт ишларини 
олиб борганлар. Шунингдек, кддимги хиндлар товуш­
ларнинг физиологик -  артикуляцион хусусиятлари, 
бошкд товушлар билан алмашиниши, бир товушнинг 
бошкд товуш таъсири билан узгариши (комбинатор 
узгариш) каби ходисаларни аникдашга хам эътибор 
берганлар. Улар товушларнинг артикуляцион — физио­
логик хусусиятларини хисобга олган холда тасниф кдл- 
ганлар. Шу асосда, юкррида айтилганидек, товушларни 
унли ва ундошларга ажратганлар, нутк, аъзоларининг 
якднлашувицан унлилар, бир-бирларига таъсиридан, яъни 
тегишидан ундошлар хосил булишини кдйд этган-лар.

Агар юнон филологлари товуш алмашинуви масала- 
сига умуман ахамият бермаган булсалар, хинд тилшу- 
нослари бу жараёнга алохида эътибор берганлар, тад- 
к,икот олиб борганлар, айни жараённинг узига хослик- 
ларини аникдаб берганлар. Кдёсланг: санскрит тилига 
оид сузларда, масалан, vidma -  сузи «биз биламиз» маъ- 
носини берса, veda -  «мен биламан» тушунчасини, vaidyas
-  сузи эса «олим», «илмли» маъносини беришини кур- 
сатиб берганлар. Кдйд этилган маъно (тушунча) узга- 
ришлари эса i — е - ai унли товушларнинг алмашинуви 
натижаси эканлиги хакдца ишонарли, асосли фикр- 
ларни баён кдлганлар.
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Кддимги хинд тилшунослари грамматика -  морфо­
логия сохасида \ам  анча ишларни амалга оширдилар. 
Улар бу йуналишда хам грек тилшуносларидан анча 
утиб кетдилар. Аникроги, хинд тилшуноси Гуру мор- 
фологиянинг уч булимдан ташкил топишини аник кур- 
сатиб беради ва унга куйидагиларни киритади: 1. Сузлар 
таснифи (суз туркумлари). 2. Суз ясалиши. 3. Суз узга- 
риши.

Хиндлар туртта суз туркумини фаркдаганлар: от, 
феъл, олд кумакчи ва юклама.

Хиндларда от предмет ифодаловчи, феъл эса х,ара- 
кат, холат ифодаловчи суз сифатида берилади. Олд 
кумакчилар эса огларнинг, асосан, феълларнинг маъно- 
сини белгилайди. Юкламалар эса маъноларига кура 
1) бомовчи ва 2) киёсловчи каби турларга ажратилади. 
Олмош ва равишлар эса от ва феъл туркумларига кушиб 
юборилган, алохида ажратилмаган.

Юнонлардан фаркуш холда хиндлар суз туркумлар- 
ни гап булакларидан фарк^аганлар, яъни улар билан 
Кориштирмаганлар, адаштирмаганлар. Шунга кура хинд­
лар, юкорида айтилганидек, отларни предмет, феъл- 
ларни харакат ифодаловчи суз сифатида «бахолаганлар».

Кадимги хиндлар сузларни тахдил килиш, тарки- 
бини урганиш жараёнида уларни куйидаги булакларга 
ажратганлар: 1) узак, 2) суффикс, 3) кушимча (турловчи 
кушимча). Шунингдек, суз ясовчи ва суз узгартирувчи 
морфемалар фаркланган.

Оврупо олимлари хинд тилшуносларининг ишлари 
билан як;индан танишиб, сузлардан узак, суз ясовчи ва 
суз узгартирувчи морфемаларни ажратишга «киришган- 
лар».

Хиндлар отларда еттита келишикни к,айд этганлар: 
1) бош келишик, 2) караткич келишиги, 3) жуналиш 
келишиги, 4) тушум келишиги, 5) курол келишиги, 
6) чикдш (аблатив) келишиги, 7) урин келишиги.

Хинд тилшунослари кушма сузларнинг уттизга якин 
турини фаркдаганлар. Улар кушма сузларнинг тузи-
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лишида компонентлар орасидаги муносабатларга эъти­
бор берганлар. Масалан: от+от//феъл; сиф ат// сифат- 
дош //равиш +от / /  сифат//феъл; сон+от ва боищалар.

Хинд грамматикачилари феъл туркумининг морфо­
логик категорияларини мукаммал ишлаган эдилар. Улар 
феълнинг уч замонга бирлашадиган етти хил замон 
формасини: хозирги замон, утган замоннинг тугаллан- 
ган, тугалланмаган, узок, утган замон турларини, келаси 
замон, одатдаги келаси замон ва жуда кам куллани- 
ладиган шарт феъли шаклини ажратганлар.

Хиндлар кадимги даврлардаёк, феълнинг туртта 
майлини -  аникдик, истак, буйрук ва шарт майлларини 
билганлар.

Феълнинг аник,, УРта ва мажхуллик нисбатлари ажра- 
тилиб, хар бири алохида таърифланган, тавсифланган.

Хиндлар санскрит тилида феълнинг учта шахе ва 
учта сон: бирлик, жуфтлик ва купликларга кура тус- 
ланишни курсатганлар.

Хинд тилшунослари фикр ифодалаш бирлиги булган 
гапнинг мухимлигини инкор кдлмаган булсаларда, 
синтаксис масалалари билан махсус шугулланмаганлар. 
Улар синтакисда сузларнинг бирикиш тартиби, кели- 
шик, замон ва майл формаларининг бирикиши каби 
масалаларни урганиш билан чегараланганлар. Суз фикр 
ифодалаш имкониятига эга эмас, яъни суз гапдан таш- 
Кари мавжуд эмас деб, гапни тилнинг асосий бирлиги 
Хисоблаганлар.

Хуллас, кадимги хиндлар фонетика ва морфология- 
га нисбатан синтаксис масалаларида анча буш бул- 
ганлар.

Панини грамматикаси

Кадимги хиндларнинг энг машхур тилшуноси Па- 
нинидир. У бизнинг эрамизгача булган IV аерда яшаб 
ижод этди. Панини узигача булган давр тилшуносла-
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рининг кулга киритган ютукдарини умумлаштириб, 
улардан фойдаланган холда классик санскритнинг (к,а- 
димги хинд адабий тилининг) энг машхур грамматика- 
сини яратди. Унинг ушбу асари «Аштадьхян» номи 
билан аталади. Панини грамматикаси турт мингга 
як,ин (3996 та) к,иск,а ва лунда шеърий усулда ёзилган, 
осонлик билан эсда крладиган к,оидаларни (сутр) уз 
ичига олади.

Панини грамматикаси соф эмпирик ва тасвирий 
характерга эга булиб, унда санскрит (к,исман Веда) 
тилининг фонетикасига, морфологиясига, суз ясалиши 
ва синтаксисига оид фикрлар жамланган.

Ушбу тадк,ик,от тили - ундаги к,оидалар нихоятда 
ихчам ва к;иск;а булганлиги, асар тили узига хос тер- 
минологияга эгалиги сабабли Панини тадк,ик,оти узок, 
вак,тгача овруполик олимларга тушунарли булмади. 
Биринчи булиб асар мазмунини, ундаги гояни рус 
тилшунос олими Отто Бётлинг изохлаб берди.

Панини уз давридаёк, тилни система сифатида ту- 
шунди, суз туркумларини фарк^тади, суз таркибини ур- 
ганди, узак, кушимча, ypFy, интонация ва бошк,а хо_ 
дисалар хак,ида маълум от берди.

П анинининг саккиз булимдан иборат классик сан­
скрит масалаларига оид грамматикаси Хиндистонда 
деярли икки минг йил давомида энг асосий ва энг 
мухим кулланма булиб хизмат к,илди. Эрамизнинг XIII 
асрларидагина санскритнинг хинд олими Вопадева 
тузган янги грамматикаси майдонга келди.

Яски (эрамиздан аввалги V аср)

Яски (Яска) Хиндистоннинг машхур тилшуносидир. 
У суз хамда сузнинг морфологик таркиби, маъноси, ва­
зифаси хак,ида фикрларини ёзиб к,олдирган. Яски суз­
нинг предметни бевосита акс эттирмаслигини, суз би­
лан, яъни унинг товуш томони билан предмет уртасида
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маънонинг мавжудлигини т>три таъкидлайди. Суз маъно 
туфайли предметни номлаш имкониятига эгалигини 
к;айд этади.

Тилшунос Ведалар тилини кенг изохдаб, тушунти- 
риб берувчи асар яратади ва бунда узигача булган тад- 
кикртчилар ишларини умумлаштиради.

Хуллас, кадимги Хиндистоннинг тилшунослик соха­
сидаги ютукдари улкан блиб, улар уз муваффакдатлари 
билан жахон тилшунослиги фанига катта хисса куш- 
дилар. Уларнинг таълимотлари, гоялари юнон ва араб 
тилшунослигига жиддий таъсир к,илди. Хинд тилшунос­
лиги Оврупога XVIII асрнинг урталарида етиб келди.

Урта Осиёда эса хинд тилш уносларининг таъли­
мотлари анча илгари маълум булган. Ж умладан, буюк 
бобокалонимиз хоразмлик Абу Райхон Беруний (X — 
XI аср) санскритни яхши билган, Хиндистонга махсус 
багишланган «Хиндистон» номли асар хам яратган.

Энг мухими шундаки, хинд тилшуносларининг жа- 
Хон тилшунослигига кушган бекиёс хиссаси санскрит 
билан белгиланади. Тилшунос олимларнинг санскрит 
билан якдндан танишуви жахон фанида сиёсий — тари­
хий тилшуносликнинг юзага келишига сабаб булди.

Адабиётлар

1. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. Т., 1972.
2. В.И.Кодухов. Общее языкознание. М., 1974.
3. Н .А .Кондратов. История лингвистических уче­
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4. Я .ВЛоя. История лингвистических учений. М., 
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КАДИМГИ ЮНОН ТИЛШУНОСЛИГИ

Кдцимги Юнонистон Оврупо тилшунослиги фани­
нинг маркази хисобланади.

Файласуфлар ва шоирлар ватани булган кадимги 
Юнонистонда тил масалалари даставвал файласуфлар 
томонидан урганилган.

Юнон файласуфлари тил масалаларини урганиш жа­
раёнида тадкикрт муаммоларини, йуналишларини \ам  
белгилаб оладиларки, бу йуналишлар умумий, назарий, 
лисоний -  фалсафий муаммолар сифатида намоён бу­
лади.

Кадимги Юнонистонда тилшунослик юнон фал- 
сафасининг етакчи кисми сифатида юзага келади ва бу 
со\ада жуда катта, с ал мокли ишлар илинади.

Кадимги Юнонистонда \ам  кадимги Х,индистон- 
дагидек матнларни урганиш, сузларни тахлил килиш, 
улар га и зо \ бериш, мохиятини очиш каби масалалар 
фонетика, грамматика ва лексика со\алари билан жид­
дий шугулланишга, шу йуналишларда му\им тадкикот 
ишларини олиб боришга сабаб булди.

Юнон тилшунослигининг тараккиёти икки даврга 
булинади:

1. Фалсафий давр.
2. Грамматик давр.

Ю нонистонда тилшуносликнинг фалсафий даври 
икки аср давом этади. Бунда тилга фалсафанинг бир 
Кисми сифатида караш, тил ходисаларининг мо\иятини 
фалсафий жихатдан очиш ва тушунтириш, тахминлар, 
хулосалар чикариш, гоялар яратиш айни даврнинг энг 
мухим хусусияти хисобланади.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида кадимги Ю но­
нистонда мавжуд булган деярли барча ф алсаф ий-м ак-

1. Тилшуносликнинг фалсафий даври
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таблар, ок,имлар, йуналишлар тил масалалари билан 
фаол шугулланганлар. Фикр юритилаётган даврнинг ута 
долзарб ва энг мух,им муаммоларидан бири суз муам- 
моси, сузнинг табиий \одисами ёки шартли ходисами? 
эканлиги \акддаги ба\с, мунозара булиб, бу масала 
атрофида фикрлар к,арама-каршилиги, файласуфларнинг 
айни масалани \ал к,илишда тарафма - тараф булиб, 
«жангга» киришиши, тадкикрт ишларини олиб бориши 
к,изиб кетди. Аникроги, бу даврнинг асосий, бош маса- 
лаларидан бири суз билан маъно орасидаги, предмет 
билан унинг номи орасидаги муносабат масаласи эди.

Бошк,ача айтганда, предмет билан унинг номи ур­
тасида кдндай муносабат мавжуд? Суздаги товуш билан 
маънонинг богланиши к;андай юз беради? Бу богланиш 
табиат томонидан бериладими ёки сузлашувчилар томо­
нидан келишилган холда юз берадими, ёки маълум 
к,онун -  курсатма билан тайинланадими, муайян урф -  
одат билан бокпанадими ёки одамлар томонидан белги- 
ланадими, яъни бу жараён онгли, ихтиёрий равишда 
амалга ошириладими ва бошкдлар.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида суз билан 
предмет орасидаги муносабат масаласини ^ал к;илишда 
Гераклит ва унинг тарфдорлари куйидаги гояни илгари 
сурадилар. Улар х,ар бир ном узи англатаётган нарса, 
предмет билан ажралмас алокдца, богланишда булиб, 
номларда предметларнинг мо^ияти намоён булади, 
«очилади». Аникроги, сувда дарахтлар, кузгуда узимиз 
акс этганидек \ар  бир ном узи ифодалаётган предмет- 
нинг табиатини, мо\иятини акс эттиради, деган фикрни 
илгари сурадилар. Яна \ам  аниги предмет билан уларни 
англатувчи сузлар орасидаги богланиш табиат томони­
дан берилган булиб, бу богланиш табиий, зарурий бог­
ланиш хисобланади.

Хулоса шуки, оламда мавжуд булган барча нарса -  
предметларнинг табиат томонидан берилган, узига мос 
ва хос номлари, «тугри» номлари бор. Сузлар табиат
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томонидан яратилган. Табиат хар бир предмет учун 
алохида ном белгилаган, ном берган.

Демокрит ва унинг тарафдорлари эса суз ва предмет 
муносабати масаласида Гераклит ва унинг тарафдор- 
ларига к,арши куйидаги гояни илгари сурадилар. Улар 
айтади: нарса, предметларнинг номлари, сузлар улар­
нинг табиатига кдраб, мохиятига мувофик, холда куйил- 
майди, балки номлаш жараёни одатга кура, одамлар- 
нинг узаро келишувига, улар томонидан белгиланишига 
кура амалга ошади. Демак, предметларга номлар табиат 
томонидан эмас, балки жамият томонидан берилади.

Демокрит ва унинг тарафдорлари уз кояларининг 
тугрилигини исботлаш учун яна куйидаги фикрларни 
Хам баён кдлар: 1) куп сузлар бир неча маънога эга 
булиб, шунга мувофик улар турлича предметларни 
ифода этади; 2) купгина тушунчалар бир кднча номга, 
атамага эга булади; 3) тилнинг табиийлиги гоясидан 
келиб чикддиган булсак, у холда купгина предмет­
ларнинг бир нечта номга эга булиши мумкин эмас; 
4) вакт утиши билан бир суз урнига боищаси юзага 
келади, яъни муайян предмет номи узгариб, бошка 
номга, атамага эга булади; 5) купгина тушунчалар суз 
ифодасига, номга эга эмас. Демак, - дейди Демокрит ва 
унинг тарафдорлари, бир вазиятда сузлар етишмаса, 
бошка вазиятда улар ортик^а, куп. Яна бошка бир \о- 
латда сузлар катьий эмас, яна бошка бир вазиятда эса 
сузлар камлик килади. Демокрит фикрича, бундай 
Холат, асосан, одамлар фаолияти билан боглик булиб, 
улар томонидан юзага келади, табиат томонидан эмас.

Шундай кдлиб, Демокрит ва унинг тарафдорлари 
нарса, предмет номлари табиат томонидан, табиий бе- 
рилган эмас, деган гояни илгари сурадилар ва айни 
фикрнинг тугрилигини тилда мавжуд булган омоним ва 
синоним сузлар билан исботлайдилар. Хакикатан, бир- 
биридан фарк киладиган турли нарсаларнинг номлари 
(сузлар) кандай килиб бир хил (омоним: от, ёш, КИРК,
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кук, сон, кур, тил, тер, куй, кув) ёки бир нарсанинг 
Кандай килиб бирдан ортик номи (синоним: бош, калла; 
жанжал, FaBFO, тупалон, галва, машмаша; букмок, иви- 
мок; кулмок, илжаймок, жилмаймок, тиржаймок, иш- 
шаймок) булишини Гераклит тарафдорларининг таъли- 
мотимослик, «тугрилик» таълимоти асосида изохлаб 
булмайди. Чунки синонимлар товуш томонидан фаркди 
булади; агар сузнинг товуш томони предметнинг мо- 
хияти, хусусияти билан бевосита богланган булса, де­
мак, синонимлар турли хил хусусиятни ифодаловчи суз­
лар сифатида битта предметни англатишлари мумкин 
эмас. Крлаверса, табиатдаги хамма предметлар х,ам уз 
номларига эга эмас.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида энг долзарб 
муаммо булган предмет ва унинг номи орасидаги муно­
сабат масаласи Платоннинг «Кратил» номли асарида 
Хам мукаммал баён килинади.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида тил маса- 
лалари билан жиддий ва баракали шугулланган оким- 
лардан бири стоицизм хисобланади. Стоицизм таъли- 
мотининг вакиллари булган стоиклар: Хрисипп, Кратес 
ва бошкалар уз таълимотларида жахондаги номувофик- 
ликка хамма нарсаларнинг максадга мувофик булишини 
Карама -  карши куядилар. Шунга кура улар тилни 
кишиларнинг рухида табиат талабига кура пайдо булган 
дейиш билан бирга суз предметнинг табиий хусусия- 
тини ифода килади, деб айтганлар. Стоиклар сузловчи 
гапирганида суз оркали у предметнинг табиати хакида 
Кандай таассуротда булса, эшитувчида хам худци шу ху- 
сусиятлар хакддаги таассурот тутилади, деб уйлаганлар.

Стоиклар предмет ва унинг номи орасидаги муно­
сабат масаласида Гераклит ва унинг тарафдорлари таъ- 
лимотини кувватладилар, яъни улар хам предмет ва 
унинг номи (суз) уртасида мослик, мувофикдик мавжуд 
деб хисоблар эдилар.
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Айни вак;тда стоикларнинг мухолифи булган Эпикур 
ва унинг таълимоти тарафдорлари эса Демокритнинг 
фикрини кувватлаб, сузлар ва предметлар орасидаги 
алока, богланиш табиий булиши мумкин эмас. Чунки 
нарсаларнинг мохияти билан уларнинг номи орасида 
к,арама-к,аршиликлар жуда куп, деган фикрни илгари 
сурганлар.

Эпикурчилар предмет билан унинг номи орасидаги 
алок,а тасодифий, бу алокани дастлаб тилни узаро ке- 
лишувчилик асосида ижод кдггган кишилар яратган. Ана 
шундай тасодифийлик булмаганида эди, барча халкдар 
бир-бирларининг тилларига тушунган булар эди, дейи- 
шади.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида узаро кдзш н 
кураш олиб борган етакчи ок,имлардан, йуналишлардан 
яна бири аналогистлар ва аномалистлар -  к,арама - 
к,арши гоядаги файласуфлар гурухи эди.

Улар тил ходисаларида аналогия мавжудми ёки 
аномалиями, крнуният мавжудми ёки к,онуният йугми, 
деган фикр билан куролланиб, тил билан объектив 
борлик,, суз билан предмет орасидаги муносабат маса- 
ласини хал кдлишга киришадилар.

Машхур юнон грамматикачиси Аристарх бошчили- 
гидаги аналогистлар окими тилнинг грамматик кури- 
лиши ва лугат таркиби билан борлик, орасида мослик, 
мувофикдик -  ухшашлик мавжуд, деган гояни илгари 
суришади. Улар юнон ва лотин тилларида отнинг уч хил 
грамматик жинси (род): эркаклар жинси, аёллар жинси 
ва хар икки жинсга хам тегишли булмаган оралик жинс 
мавжудлигини айтишади. Шунга кура улар предметлар 
эркаклар жинсига, аёллар жинсига ёки оралик, жинсга 
тегишли булади, дейишади.

Аномалистлар ок;имининг етакчиси стоик Кратес ва 
унинг тарафдорлари эса ушбу гояга зид фикрни, зид 
гояни илгари суришади. Улар айтади: тилнинг таркиби 
ва грамматик курилиши билан борлик, орасида тула
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мослик, $Ьаиашлик йук; биз доим турли тенгсизликка, 
мослик меьёридан четга чикишларга дуч келамиз. М а­
салан, тилдаги уч грамматик жинс атрофимиздаги нар- 
саларга реал равишда тугри келади, деб \исоблаш 
беъманиликдир. \аки  катан \ам , масалан, рус тилидаги 
черепаха (тошбака), белка (олмахон) сузлари шаклига 
Караганда грамматик жи\атдан аёллар жинсига мансуб 
булиши керак эди. Амалда эса уша \айвонларнинг 
эркаги х,ам, ургочиси х,ам бир хилда черепаха, белка 
дейилади. Шунингдек, рус тилидаги дятел (кизилиштон) 
сузи уз шаклига кура факат эркаклар жинсига нисбатан 
кулланаверади. Демак, бу ерда тил аномалияси мавжуд 
булиб, шакл билан мазмун орасида мослик йукдир.

Тилшуносликнинг фалсафий даврида кадимги юнон 
файласуфлари Анаксимен, Продик, Протагор, Платон, 
Аристотеллар тил масалаларига оид асарлар яратганлар 
ва х,озирги кунда \ам  уз а\амиятини йукотмаган асосли 
фикрларни баён кдлганлар.

Анаксимен (бизнинг эрамизгача булган 560-502 й).
У «Риторика» асари билан стилистика фанининг 

асосини яратди.
Продик (бизнинг эрамизгача булган V аср).
Продик синонимика масалаларини ишлаб узига хос 

хусусиятларини, маъно оттенкаларини, кирраларини 
фаркдашга ургатди.

Протагор (бизнинг эрамизгача булган 480-410 й).
Протагор отларнинг родларини (жинсини), феъл 

замонларини ва гапларнинг турларини фарклади.
Шунингдек, айни давр файласуфлари от ва феъллар- 

ни фаркдаб, гапнинг от билан феълнинг богланишидан 
^осил булишини таъкидладилар.

Платон (бизнинг эрамизгача булган 427-347 й).
Уз даврининг дастлабки йирик файласуфи Платон эти- 
мологика фанининг асосчиси сифатида эътироф ки- 
линади. У мантикди нуткда икки турдаги сузларни: 
отларни ва феълларни фарклади. Гапда эга вазифасида
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келган сузни от деб, кесим вазифасида келган сузни 
феъл деб атади. Феълнинг от хакида нима тасдик,- 
ланишини англатадиган суз эканлигини к;айд этди.

Аристотель (бизнинг эрамизгача булган 348-322 й). 
уз даврининг иккинчи буюк к,омусий олими — фай- 
ласуфи Аристотель тилга оид масалаларни мантик; билан 
бокдик, холда урганди ва у биринчи булиб грамматикани 
мантикдан ажратди.

Аристотель хам, Платон каби, от -  эгани ва феъл -  
кесимни тан олди. Бу гурухга кушимча кумакчи суз- 
ларни -  богловчиларни хам киритди, яъни сузларни уч 
туркумга: от, феъл, богловчи хдмда юклама кабиларга 
булди. От ва феълларни мустакдл маънога эга сузлар 
сифатида, богловчи, юкламани эса фак,ат грамматик 
вазифа бажарувчи суз сифатида кдйд этди.

Аристотель уз давридаёк, гапни фикр ифодаловчи 
нутк, бирлиги деб таърифлади. Ш унингдек, у келишик- 
лар, товушлар хакдда \ам  маълумот берди. Масалан, у 
фонетикада унли ва ундош товушларни ажратди.

Юк,орида айтилганлардан бир мунча фаркди х°лда 
тилшуносликнинг фалсафий даврида стоиклар нуткда 
сузларни беш гурухга: феъл, богловчи, артикль, атокди 
отлар ва турдош отларга ажратдилар. Шунингдек, улар 
ушбу сузларнинг барчаси \ам  маънолидир, дейишди. 
Стоиклар отларда бешта келишикни фаркдадилар: бош 
келишик, каратк^ич келишиги, жуналиш келишиги, ту- 
шум келишиги ва чак,ириш (звательный; чикдш) кели­
шиги.

Стоиклар уша даврдаёк, нуткди иккига: ташк,и нутк,- 
к,а ва ички нутк,к,а булиб ургандилар. Улар юнон тилида 
24 та товуш борлигини айтиб, буларни унли ва ундош 
товушларга ажратдилар.

Хуллас, тилшуносликнинг фалсафий давридан хозир­
ги тилшунослик учун мухим булган икки таълимот холди:

1. Тилнинг элементлари, бирликлари (суз ва гап) — 
ишора, белги.
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кела олади. Олмош от урнида кулланиладиган суз булиб, 
маълум шахсларни курсатади. Равиш турланмайдиган 
суз туркумидир, феъл хасида маълум от беради ва феъл- 
га бирикади. Бокгсовчи фикрни маълум тартибда боглай- 
диган ва фикрни ифодалашдаги ораликдарни курсата- 
диган суздир. Олд кумакчи суз туркуми булиб, барча суз 
туркумлари олдидан суз таркибида хам, гап таркибида 
Хам келади, яъни у синтаксисда хам, суз ясалишида хам 
кулланилади.

Аполлоний Дискол (бизнинг эрамизнинг II асрининг 
биринчи ярми).

Аполлоний Дискол бизгача етиб келган юнон тили 
синтаксисини яратди. У «Синтаксис х а к д ц а »  асарида 
юнон тили синтаксисига оид маълумотларни берди.

Искандария мактаби вакиллари тилнинг товуш 
томонига хам катта эътибор беришци. Улар товушларни 
акустик принцип асосида тасвирладилар, товуш ва 
Харфларни айнан бир нарса \исоблаб, уларни унли ва 
ундош товушлар га ажратдилар. Шунга кура харфларни 
унли товушлар ва ундош товушлар номи билан тасвир­
ладилар. Унли харфларни (товушларни) уз холича та- 
лаффуз кдлинадиган ва узини алохида эшитиш мумкин 
булган товушлар сифатица, ундош харфларни (товуш­
ларни) эса унлилар билангина талаффуз кдлинадиган 
товушлар сифатида карадилар. Шунингдек, улар бугин, 
ypFy хакдца хам маълумот беришди.

Тилшуносликнинг грамматик даврида Искандария 
мактаби вакиллари юнон тилининг фонетикаси, морфо- 
логияси ва синтаксиси буйича жидций тадкдкот иш- 
ларини олиб бордилар ва катор асарлар яратдилар. 
Юнон тилшунослигида, айникса, морфологияга оид ма- 
салалар мукаммал ишланган булиб, унга нисбатан фо­
нетика ва синтаксис масалалари буш тадкик, кдлинган. 
Шунингдек, Искандария мактаби вакиллари грамма- 
тикани фалсафадан ажратдилар.

Хуллас, кацимда тилшуносликнинг Искандария дав­
ри грамматикани мустакдл фан сифатида яратди.
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Кддимги юнон тилшунослиги (грамматикаси) ^инд 
тилшунослиги (грамматикаси) билан бир к,аторда уз дав- 
рида араб тилшунослигига (грамматикасига) таъсир кдпди.

Адабиётлар

1. Я.В.Лоя. История лингвистических учений. М., 
1968.

2. Н.А.Кондрашов. История лингвистических уче­
ний. М., 1979.

3. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. Т., 1972.
4. В.И.Кодухов. Общее языкознание. М., 1974.
5. Т.А.Амирова, Б.А.Ольховиков, Ю.В.Рождествен­

ский. Очерки по истории лингвистики. М., 1975.

КАДИМГИ РИМ ТИЛШУНОСЛИГИ

Кддимги Рим филологларининг тилшунослик фани- 
га кушган ^иссаси катта эмас. Рим грамматикаси юнон 
грамматикасининг шохобчаси сифатида майдонга келди. 
Искандария мактабида яратилган юнон тили грамма­
тикаси кадимги римликлар томонидан лотин тилига 
татбик, килинди. Юнон тилидаги деярли барча грамма­
тик терминлар лотин тилига угирилди.

Юнон тилшунослигидаги аналогия ва аномалия мак- 
табларидаги мунозаралар хдм Рим тилшунослигида да­
вом эттирилди.

Кддимги Рим тилшунослигининг вакиллари: Юлий 
Цезарь, Марк Теренций Варрон, Марк Фабий, Квинти­
лиан, Элия Доната, Веррий Флакк, Присциан ва бош- 
кдлардир.

Юлий Цезарь (эрамиздан илгариги 100-44 й).
Кадимги Римнинг таникди давлат арбоби, лашкар- 

бошиси ва нотига Юлий Цезарь «Аналогия хдкдда» ном-
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ли грамматик асарини ёзди. У суз ва предмет муноса­
бати масаласида аналогия3 тарафдори сифатида танилди.

Марк Теренций Варрон (эрамиздан илгариги 116-27 й).
Марк Варрон 25 китобдан иборат «Лотин тили \а- 

кдда» асарини яратди. Шу кунгача бу асарнинг 6 таси 
етиб келди. Китобда аналогистлар ва аномалистлар 
орасидаги назарий тортишув, мунозара мукаммал баён 
кдлинади. У хам Юлий Цезарь каби аналогия тарафдори 
эди. Варрон суз узгаришини аналогияга, суз ясалишини 
эса аномалияга киритади.

Элия Доната (бизнинг эрамизгача IV асрнинг урта- 
лари).

Элия Доната грамматикага оид кенг к,амровли маш- 
хур асарини ёзади ва уни «Грамматика санъати» деб 
номлайди. Ушбу асар тулик, ва к,иск,артирилган вариант- 
ларда бизнинг замонамизгача етиб келган.

Веррий Флакк (бизнинг эрамизнинг бошлари).
Рим тилшуноси Веррий Флакк лексикология соха- 

сида узигача булган тадкдк,отларни, тажрибаларни ва 
фикрларни умумлаштириб, катта хажмдаги «Феълнинг 
маъноси» асарини ёзди.

Присциан (VI аср. бошлари).
Рим грамматикачиси Присциан лотин тили буйича 

уз даврининг энг катта тадкдкрти хисобланган «Грам­
матика санъати хакдда таълимот» китобини яратди.

Кадимги Рим тилшунослигида Доната ва Прис- 
цианнинг грамматикага оид яратган асарлари лотин 
тили грамматикаси курилишининг мукаммал баёни си­
фатида жуда куп асрлар давомида - урта асрлар даври 
учун намуна булиб хизмат кдлди.

Шундай кдлиб, римликлар юнонлардан намуна 
олиб, уларга такушд кдлиб, лотин тили хакдда кенг 
тадкдк,от ишларини олиб бордилар. Римликларнинг она 
тили буйича грамматикага оид тадкдкртлари, асосан,

3 Аналогия \ацида «К,адимги юнон тилшунослиги» булимига ^аранг.
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лан, Бийлар келдиларми? Надан куларсан? Неча акда- 
дир? ва бош^алар.

Хуллас, араб тилшунослиги, умуман, жахон тилшунос­
лиги тарихида ёрк,ин из к,олдирган булиб, Оврупога хинд 
тилшунослигига нисбатан анча олдин маълум булган.

XIII асрнинг урталарида (1258) Араб халифалиги- 
нинг пойтахти булган Богдод мугуллар томонидан босиб 
олинади. Натижада, халифалик уз ичида алохида давлат- 
ларга булиниб кетади. Шу билан араб маданиятининг 
классик даври узининг нихоясига етади.

Адабиётлар

1. История лингвистических учений. Средневеко­
вый Восток. М., 1981.

2. Н .А .Кондратов. История лингвистических уче­
ний. М., 1979.

3. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. Т., 1972.
4. Т.А.Амирова, Б.А.Ольховиков, Ю.В.Рождествен­

ский. Очерки по истории лингвистики. М., 1975.
5. Я.ВЛоя. История лингвистических учений. М., 1968.
6. А.Нурмонов. Узбек тилшунослиги тарихи. Т., 2002.

УРТА ОСИЁДА ТИЛШУНОСЛИК

Урта Осиёлик машхУР алломаларнинг жахон мада- 
нияти, маърифати-илм-фанига кушган хиссаси улкан- 
дир. Жахон тан олган буюк алломалар: Абу Наср 
Форобий, Абу Райхон Беруний, Абу Али ибн Сино, 
Махмуд Кошгарий, Махмуд аз-Замахшарий, Алишер 
Навоий Мирза Мехдихон ва бонщаларнинг тилшунос­
лик фани тараккиётидаги хизматлари каттадир.

Абу Наср Форобий

р Комусий олим Абу Наср Форобий (873-930 й) яратган 
дсарлар ичида «Фаплар таснифи» (ёки Фанлар таснифи
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хдкддаги суз») китоби тилшунослик масалаларига ба- 
гишланганлиги билан ажралиб туради. ~

"Буюк аллома тилшуносликнинг фонетика, морфоло­
гия, синтаксис, орфография, орфоэпия ва стилистика 
каби булимлари х,ак,ида дастлабки тушунчаларни берган.7

Форобий фонетика хакида фикр юритар экан, нутк, 
товушлари, товушларнинг ундош ва унли турлари, ун- 
дош товушларнинг пайдо булиши, урни, унли товушлар 
ва уларнинг хусусиятлари, сузга кушимчалар кушганда 
юз берадиган товуш узгаришлари, сузнинг фонетик 
меьёри \акдда фикр юритади. ^

У лексика юзасидан маълумот берар экан, лексик 
бирлик булган суз масаласига, суз маъноларининг тас­
нифи масаласига тухталади, яъни суз маъносининг икки 
турини: содда ва мураккаб булишини курсатади. Содда 
маъноли сузларга: одам, хайвон, гул, овкат, осмон каби 
аташ вазифасини бажарувчи алохида сузларни киритса, 
мураккаб маъноли сузларга: нарса ва унинг белгисини 
билдирувчи - Бу одам — билимли, бу гул -  усимлик ка­
би ифодаларни киритади.

г- Форобий морфология масаласида сузларни араб 
тилшунослигига асосланган холда от, феъл ва харфларга 
ажратади. Отларни иккига: атокди ва турдош отларга 
булади. Аникроги, содда маъноли сузларни иккига ажра­
тади: 1) атокди отлар: Зайд, Амр; 2) турдош отлар: одам, 
Хайвон, от ва бошкалар. Отларга сон категорияси (бир­
лик, иккилик, куплик), феълларга замон (утган, хрзирги, 
келаси замон) категорияси хослигини таъкидлайди. \/

I /  У синтаксис масаласида суз бирикмаси ^акдда, нутк­
нинг кисмларга булиниши, сузларнинг кандай бири- 
киш к°идалари ва хукм билдириши, сузларнинг куши- 
лиш турлари \акида фикр юритади. д/

t Форобий орфография масаласида сузларнинг ёзи- 
лиш к°идалари юзасидан хам дастлабки маълумотларни 
беради .U

7 Абу Наср Ф оробийнинг тилшуносликка оид фикрларини беришда 
А.Нурмоновнинг «Узбек тилшунослиги тарихи» асаридан фойдаландик.
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Форобий шеърият -  шеър \акдда фикр юритар экан, 
шеърнинг ёзилиш улчовлари, яъни шеърнинг ёзили- 
шидаги тулик ва нотулик улчовлар, к,айси улчов ёкимли 
ва чиройли эканлиги, умуман, шеър товуш ва бугин- 
лардан ташкил топиши хайда фикр баён килади.

Форобий улуг файласуф олим сифатида умумийлик 
ва хусусийлик диалектикаси нукгаи назаридан тилга, 
лисоний ходисаларга хам мурожаат килади.

У от, феъл ва юклама каби суз туркумларининг араб 
тилида хам, юнон тилида хам мавжудлигини айтиб, буни 
умумийлик сифатида тал кин килади. Айни вакгда араб 
тилшунослари ушбу суз туркумларини шу тил ходисалари, 
бирликлари асосида тахлил кдлсалар, юнон тилшунослари 
эса кайд этилган морфологик категорияларни уз она тили 
материаллари асосида урганишларини таъкидлайдики, бу 
жараён хусусийлик сифатида намоён булади. Бинобарин. 
диалектик фалсафанинг умумийлик ва хусусийлик кате­
гориям тилнинг муайян тушунчалари оркали узининг 
исботини, тасдигини то пади.

Абу Райхон Мухаммад ибн Ахмад ал-Беруний

^ р т а  аср Оврупосида Алиборона номи билан машхур 
булган к°мУсий аллома хоразмлик Абу Райхон ал-Беру­
ний (93"7—1048 й), маълумотларга Караганда, 150 дан 
ортик асар яратган. Ушбу асарлар математика, фоне­
тика, кимё, астрономия, жугрофия, тиббиёт, адабиёг, 
мусика, риёзиёт ва тилшунослик каби катор сохаларга 
оид булиб, жахон илм-фанининг дурдоналари сифатида 
Кадрланади

Абу Райхон Беруникнинг лисоний кар члари «Сай- 
дана» номли асарида берилади.8 Анип- ушбу асар 
доривор усимликлар, хайвонлар ва маъданлар тавсифига 
багишланган булиб. унда доривор моддаларнинг бир

s Абу Райхон Берунийнинг тилшуносликка оия фикрларини беришда 
А.Нурмоновнанг к,аиг; этияган асаридан фойдаланд).
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неча тиллардаги номлари келтирилади. Буюк аллома 
ушбу асарда доривор модцаларнинг бир неча тилларда 
Кандай номланишигина баён кдлиб колмасдан, балки 
ушбу модцаларнинг хар бир тилдаги махаллий, яъни хар 
бир шевадаги номланишини хам алохида курсатиб бе­
ради/ Демак, муаллиф предмет ва унинг номи муноса­
бати масаласига алохида ахамият берацики, айни масала 
кддимги тилшунослик цаврицан то шу кунгача хам тил 
Хакдцаги фаннинг энг долзарб муаммоларидан бири 
булиб келмокда.

Беруний шеърият масалалари билан хам шугул- 
ланади, асарлар яратади, узи хам шеър ижод кдлади. У 
«Сайдана» асарида катор шоирларнинг шеъриятидан 
намуналар келтиради.

Беруний асардаги 29 боб ва 1116 мак,олада доривор 
модцаларнинг номига изох беради. Х,ар бир боб бир 
харфга багишланади. У асарда 4500 дан ортик арабча, 
юнонча, сурияча, форсча, хоразмийча, сувдча, туркча ва 
бошка тиллардан усимлик, хайвон, дориворлар ном- 
ларини туплайди ва изохлайди. Демак, «Сайдана» асари 
айни вакгда доривор модцалар номларининг изохли 
лугати сифатида хам кадрланади. Муаллиф асарца 
цоривор модцалар номини араб алифбоси тартибида 
жойлаштираци. Бир харф билан бошланувчи бир неча 
суз булса, улар шу харф бобица ички алфавит асосица 
берилади. Мазкур луЕат хам изохли, хам таржима, хам 
этимологик, хам диалектологик лугат сифатида алохида 
ахамиятга эгадир.

Абу Али ибн Сино

& Оврупода Авиценна номи билан машхур булган ва 
Шаркда улуглаб, «Шайхурраис» номи билан аталган 
ватанцошимиз Абу Али ибн Сино (980-1037 й) турли 
сохаларда, шу жумладан. тилшунослик бобида хам бир 
канча асарлар яратди.
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К,омусий аллома Ибн Сино: 1) «Китоби ал милх фин­
нах^» («Уткирлик синтаксисда эканлиги китоби») 2) «Ки- 
тоб лисонул араб» («Араб тили китоби») 3) «Асбоби худут 
ал хуруф» («Товушларнинг чегараланиш сабаблари») каби 
тилшуносликка оид к,атор асарлар крлдирди.

Шу кунгача «Асбоби худут ал хуруф» асарининг 
туртта нашри: К,охира (2), Тифлис нашри ва Тошкент 
нашрлари маълум.

Асарнинг Тошкент нашрини тайёрлашда профессор
А.Махмудов ва профессор К,-Махмудовларнинг хизмат­
лари катта булди. ^

Ушбу асар кириш ва олти бобдан ташкил топган. 
Манбада товушнинг хамда нутк, товушларининг пайдо 
булиш сабаблари, бугиз ва тилнинг анатомияси, айрим 
араб товушларининг пайдо булишидаги узига хослик- 
лари, ушбу товушларга ухшаш нутк, товушлари хамда 
товушларнинг нутк^й булмаган харакатларда эшити- 
лиши кабилар х,ак,ида фикр юритилади.

Ибн Сино товушнинг \осил булишида \авонинг 
тулк,инсимон харакати сабаб эканлигини тугри курса- 
тади. Аникроги, артикуляция урнидан хавонинг сик,илиб 
чик,иши натижасида нутк, товушлари юзага келади.

У физикавий товушлар билан нутк, товушларини 
бир-биридан фарк,лайди. Физикавий товушларни «савт», 
нутк, товушларини эса «харф» сузлари-терминлари би­
лан номлайди. Физикавий товушнинг хам, нутк, тову- 
шининг хам хавонинг тулк,инсимон харакати сабабли 
Хосил булиши таъкидланади.

Демак, бу товушларнинг юзага келишида хавонинг 
тулк,инсимон харакатланиши умумийлик хисобланади. 
Айни вак,тда бу умумийликнинг хусусийлиги шундаки, 
савтлардан -  физикавий товушлардан фаркди холда 
Харфларнинг — нутк, товушларининг хосил булишида 
муайян нутк, аъзолари иштирок кдлади. Демак, нутк, 
товушлари нутк, аъзолари орк,али, бевосита уларнинг 
иштирокида юзага келади.
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Ибн Сино харфларни — нутк, товушларини унли ва 
ундош товушларга ажратади. Унлилар микдорини учта, 
ундошлар микдорини эса йигирма саккизта деб бел- 
гилайди. Ундошлар хак,ида мукаммал маълумот беради. 
Умуман, Ибн Синонинг фонетика сохасида яратган иш- 
ларини, баён килган фикрларини, айникса, унинг то­
вушларни унли ва ундош товушларга ажратилишини 
жахон тилшунослиги тараккиётига кушган салмокди 
Хиссаси сифатида бахолаш лозим.9

Махмуд ибн Хусайн ибн Мухаммад Кошгарий

Махмуд Кошгарий урта Осиёнинг XI асрида яшаб 
ижод этган буюк алломасидир. У туркий тилларнинг 
к,иёсий грамматикаси ва лексикологиясига асос солди, 
фонетикаси буйича кимматли маълумотлар крлдирди.

^'Махмуд Кошгарий туркий тилшуносликнинг энцик- 
лопедияси хисобланган машхур «Девону лугатит турк» 
(«Туркий сузлар девони») асарини яратди. Шунингдек, 
шу кунгача топилмаган «Жавохирун нахв фи лугатит 
турк» («Туркий тиллар синтаксисининг жавохирлари») 
номли асарини хам ёзган.

Араб тилидан К.Броккельман томонидан немис ти­
лига таржима килиниб, 1928 йилда Лейпцигда, Босим 
Аталай томонидан турк тилига таржима кдииниб, 1939 
йилда Анкдрада нашр кдлинган «Девону лугатит турк» 
асари профессор С. Муталлибов томонидан узбек тилига 
угирилиб, 1960-1963 йилларда Тошкентда нашрдан чик,- 
ди.

Махмуд Кошгарийнинг «Девони» академик А.Н. Ко­
нонов, профессор Х-Неъматов, профессор Ф. Абдул­
лаев, профессор С.Усмонов, профессор А .Кондратов, 
профессор А.Нурмонов ва бош^аларнинг тахминича 
1072-1078; 1078-1083; 1071- 1073; 1073-1074; 1076-1077

9 К,аранг. А.Нурмонов. Уша асар. 21—23-бетлар.
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йилларда ёзилган. Хулоса битта, асар XI асрнинг ик­
кинчи ярмида тилшунослик майдонига кириб келган.

Тилни кишилар уртасидаги алок,а воситаси сифа­
тида, жамият хаётини акс эттирувчи кузгу сифатида 
тушунганИМахмуд Кошгарий узининг машхур «Девон»- 
ида айнан бир даврга оид булган турлича туркий тиллар 
Ходисаларини, фактларини синхрон -  киёсий метод 
асосида солиштиради, таккослайди. Чунки уша даврда 
айнан мана шу метод араб тилшунослигида жуда кенг 
таркдлган булиб, бу араб тилининг куп шевали тил 
эканлиги хусусиятидан келиб чикади.10

:<Девону лугатит турк» асарида туркий тилшунослик 
тарихида биринчи маротаба туркий тил ва диалект- 
ларнинг таснифи хам берилади.11

Хуллас,^Махмуд Кошгарий узининг «Девон»и билан 
синхрон - киёсий тилшуносликка асос солди, айни 
тилшуносликнинг буюк вакили сифатида танилди.

Махмуд Кошгарий синхрон - киёсий метод билан 
куролланган х°ДДа туркий кабилаларни кезиб, асосий 
диккат-эътиборини уларнинг тилларидаги умумий ва 
фаркли хусусиятларга каратади. Шунингдек, у туркий 
к,абилаларнинг жойлашиш урни хак,ида хам цимматли, 
асосли жуфофий маълумотлар берадики, бу «Де-вон»- 
даги фактларнинг, фикрларнинг, карашларнинг объек- 
тивлигини таъминлайди. Айтилганлар «Девон»нинг жуда 
катта мехнат эвазига яратилганлигидан хабар беради.

Тилшуносликнинг барча сатхлари буйича к,иёсий 
тад^икрт ишларини олиб борган Махмуд Копнарийнинг 
«Девон»и мукдддима ва лугат к^смларидан ташкил топа- 
ди. -

10 А Н Кононов, Х.Г.Нигматов. Махмуд Кашгарский о тюркских языках. 
История лингвистических учений. Средневековый восток Л., 1981, 135-бет.

11 Х-Неъматов. XI асрдаги туркий тилларнинг Махмуд Кошгарий 
томонидан килинган таснифи. Узбек тили ва адабиёти. ж.4. 1969, 51-55- 
бетлар
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«Девон»нинг кириш кисмида асарнинг тузилиши 
Хакдада, шунингдек, Ш имолий Хитойдан тортиб, бутун 
Мовароунна)ф, Хоразм, Фаргона, Бухорогача тарк,алган 
катта худуддаги уруглар, кабилалар ва уларнинг тиллари 
х,акдда, бу тилларнинг фонетик ва грамматик хусусият- 
лари \акдца маълумотлар берилади.

«Девон»нинг асосий лутат кисмида эса 9 мингга 
як,ин туркий суз араб тилига таржима кдлиниб, изох,- 
ланади, уларнинг фонетик, лексик ва грамматик хусу- 
сиятлари хакдда мух,им фикрлар баён килинади.

Махмуд Кошгарий туркий тиллар — сузлар фоне- 
тикаси — товушлар х,ак,ида фикр юритар экан, товуш- 
ларни харфлардан к;атьий фаркдайди, товушларнинг 
физиологик ва акустик хусусиятлари х,акдца фикр юри- 
тади. У араб ёзуви системасидаги хдрфларнинг туркий 
тиллардаги мавжуд товушларни ифодалаш учун етарли 
эмаслигини айтиб, араб ёзувига янги белгилар кири- 
тади. Аникроги, араб ёзувидаги 18 х,арфни — шу *арф- 
лардан еттитаси устига махсус кушимча белги куйиш 
орк,али 25 тага етказади. Натижада, 25 та товуш узининг 
ёзма -  \арф  шаклига, ифодасига эга булади.

Аллома ундош, товушлар х,ак,ида гапириб, ундош- 
ларнинг содца ва мураккаб булиши, жарангли ва жа- 
рангсизлиги, каттик, ва юмшокдиги, ундошларнинг 
кетма-кет келиши: катта, оппок, (геминация) каби 
масалаларга тухталади. Ш унингдек, у сингармонизм, 
товуш тушиши, алмашиниши, ассимиляция, метатеза, 
редукция каби бевосита товушлар билан борлик, фоне­
тик жараёнлар хдкдда хдм фикр юритади.

Г Махмуд Кошгарий тил ва нутк,нинг асосий бирлиги 
булган суз масаласига лексиколог, семисиолог, лексико­
граф сифатида тухталар экан, бунда у асосий дикдаг- 
эътиборни тилшуносликнинг энг мух,им ва энг мураккаб 
масалаларидан бири булган суз маъносига, сузнинг куп 
маънолилигига, суз маъносининг кучишига, суз маъно- 
сининг изохи каби ута жидций масалаларга кдратади,
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яъни олим «Девон»да сузнинг муайян маъно англатиш- 
дек энг му\им хусусиятидан келиб чик,иб, суз маъноси 
билан бевосита боглик, булган омонимия, синонимия ва 
антонимия ходисалари хак,ида, суз маъносининг кучиши 
билан боглик, булган метафора, метонимия, синекдоха, 
функциядошлик каби маънонинг кучиш усуллари ха- 
кдда, суз маъносининг кенгайиши ва торайиши хакдда 
фикр юритади, туркий тиллардан к,атор мисоллар келти- 
ради, фикрини исботлайди. Масалан, «Девон»да ут сузи 
омоним сифатида к,айд этилади ва куйидаги омонимик 
маъноларда кулланилиши айтилади. к,иёсланг: ут-дори 
(у дори томдирди); ут-усимлик (куй утни еб тугатди).12

Эрик-эрийдиган, эрувчан (масалан, ёг ва бошк,а 
эрийдиган нарса); эрик-чак^он, йурга (масалан, чак;к;он, 
гайратли одам, йурга от).13

Махмуд Кошгарий антоним сузларга хам туЫталиб, 
чивгин (тук, тутувчи, семиртирувчи, кучли, масалан, 
овк,ат) сузининг маъно зиди — антоними сифатида кэв- 
гин (т>т<, тутмайдиган, кучсиз, масалан, овк,ат, ош) 
сузини келтиради14, яъни сузларнинг бири «кучли» (куп 
кувватли) маъносини берса, иккинчиси «кучсиз» (кам 
кувватли) маъносини англатади.

Муаллиф «Девон»да синонимик муносабатдаги суз­
лар сифатида куйидагиларни к,айд этади: ишлар, урагут, 
yxrnaFy (хотин киши маъносида); упди, ичди (ичмок, 
маъносида); илишди, асишди (осмок, маъносида).15

Махмуд Кошгарий метафора-ухшашлик асосида маъно 
кучишига тугмок, феълини келтиради, яъни ушбу суз фа- 
к,ат инсонга нисбатан эмас, балки кулланиш вак^и жи- 
Хатдан анча кейин, ташк,и ухшашлик асосида, хайвонга 
нисбатан хам ишлатилиши хакдда маълумот беради.

12 Девону луга-гит турк. 2-том. Т.. 1961. ЗХ2-бст.
13 Девону лугатит турк. 1-том, 100-бет.
14 Уша асар. 1-том, 415-бет.
15 Уша асар 1-том, 140-, 157-, 166-, 176-, 177-, 198-бетлар.
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У маъно кучишининг метонимия усулига тухталиб, 
булут, осмон ва огил сузларини келтиради. Бунда булут, 
осмон сузлари ёмгир маъносида кулланса, огил сузи 
гунг, к,ий маъносида ишлатилишини айтади.

Аллома маънонинг кенгайишига тутмок сузини 
келтириб, бу суз фак,ат одамларга нисбатан эмас, балки 
кейинчалик хайвонга нисбатан хам кулланганлигини 
айтади. Бундан сузнинг кулланиш к,амрови, муайян 
предмет билан борланиши, уни англатиш фаоллигининг 
кенгайганлиги маълум булади.

Суз маъносининг торайиши сифатида эса собон 
сузини келтириб, айни сузнинг кушга нисбатан хам, 
омочга нисбатан хам - ,\ар иккала бопща-болща пред- 
метларга нисбатан ишлатилгани, сунг эса факдт омочни 
англатиш учун кулланишини тушунтиради.

«Девон»даги морфологияга оид тадк^1к;отларга 
келганда, асар да сузлар, уша давр араб тилшунослиги 
анъаналарига кура, уч туркумга ажратилади, яъни булар 
от, феъл ва ёрдамчи сузлар. Суз туркумларидан, айник,- 
са, феъл билан боглик катор масалалар атрофлича урга- 
нилади. Бунда у феъл ясалиши, феъл нисбатлари, феъл 
майллари, феъл замонлари масаласига алохида эътибор 
беради16, кимматли маълумотлар келтиради.

Хуллас, М ахмуд Кошгарий уз даврининг улкан тил- 
шуноси сифатида жахон тилшунослиги тарихида ёр^ин 
из к,олдирган буюк алломадир.

Абул Косим Махмуд ибн Умар аз -  Замахшарий

Мусулмон шаркдца «Устод ул-араб ва-л ажам» 
(Араблар ва гайри араблар устози), «Фахру Хваразм» 
(Хоразм фахри) каби шарафли номлар билан машхур 
булган урта Осиёлик алломалардан яна бири \4ахмуд аз
-  Замахшарийдир (1075-1143 й ).

К,аранг. А.Нурмонов. Уша асар. 46-50-йетдар,
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Махмуд аз-Замахшарий Хоразмнинг Замахшар киш- 
логада дунёга келди. Унинг ёшлик йиллари илму фан ва 
маданият тараканй калган даврга тукри келди. Замах- 
шарийлар оиласи диндор, \урматга сазовор зиёли оила- 
лардан эди. Шунга кура у дастлабки билимини Замах- 
шарда-уз ота-онасидан олади, хат-саводли булади. Мах­
муд уз билимини ошириш. илм-фан бобида мукаммал 
булиш мак,садида Хоразмга (Урганчга, сунгра эса Бухо- 
рога) йул олади. Ушбу шахарлардаги мадрасаларда узи­
нинг маънавий-маърифий савиясини оширади. Билим- 
ни янада чукурлаштириш мак,садида Исфахон, Богдод, 
Макка. Марв, Нишопур, Шом, Хижоз ва Ирок, каби 
илм-фан, маданият таракдий килган шахарларда булади, 
етук алломалардан, олиму фозиллардан илм-фан сир- 
ларини урганади, тинимсиз мехнат килади, доимий 
изланишда булади. Шунга кура Махмуд аз-Замахшарий 
уз замонасининг буюк алломасига, илм-фан хрмийсига, 
донга кетган машхур кишисига айланди.

Буюк аллома авлодлар учун улкан бой илмий мерос 
Колдирди. У тилшунослик, лукатшунослик, жугрофия, 
адабиёт, аруз, тафсир, хадис, фикх ва кироат илмига оид 
50 дан ортик асар яратди, куплаб шеърлар ёзди.

Машхур тарихчи Ибн ал-К,ифтий Махмуд Замах- 
шарий хакида шундай дейди: «Худо рахмат килгур аз - 
Замахшарий илму адаб, нахв ва лугат бобида узгаларга 
мисол (намуна) буладиган аллома эди», деса, Миср та- 
рихчиси ибн Тагриберди эса Махмуд Замахшарий «шайх, 
буюк аллома, уз даврининг ягонаси, уз асрининг энг 
пешвоси ва имоми булган», дейди.

Буюк имом Замахшарий тилшунослик бобида хам 
к,атор асарлар яратдики, бу асарлар дунё тилшунослиги 
фанида алохида кадрланади.

Махмуд аз -  Замахшарийнинг тилшуносликка оид 
асарлари куиидагилар:

1. «Ал -  муфассал фи санъат ил-иъроб» («Флексия 
санъати хакида муфассал китоб»).
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2. «Ал -  мухожат бил - масоил ан - нахвия ав ал- 
ахажий ан -  нахвия» («Грамматик масалаларга оид жум- 
боклар»).

3. «Ал-унмузаж фи-н-нахви» («Грамматик намуна- 
лар хакида»),

4. «Самийм ул-арабия» («Араб тилининг негизи»).
5. «Ал-муфрад ва-л-муаллиф фи-н-нахви» («Грам- 

матикада бирлик ва куплик»).
6. «Ал-муфрад ва-л мураккаб фи-л-арабия» («Араб 

тилида бирлик ва куплик»).
7. «Ал-амалий фи-н-нахви» («Грамматик к,оида- 

ларда орфография»).
8. «Дийвон ут-тамойил» («Ассимиляция хакдда де­

вон»)17
Араб тили грамматикасига оид асарлар ичида Замах- 

шарийнинг бир ярим йил давомида Маккада яратган 
«Ал - муфассал» (1121) китоби алохида урин тутади. 
Айни асар араб тилининг морфологияси ва синтакси- 
сига оид тадк,ик,от булиб, у мусулмон оламида машхур 
булган ва юксак бахоланган.

Замахшарийнинг «Ал-Муфассал» асарида грамма- 
тикага оид масалалар суз туркумлари-от, феъл ва юкла- 
малар оркали урганилган. Асарнинг хар бир булимида 
морфология -ва синтаксис масалалари куриб чик,илган. 
Асар фонетика булими билан якунланади.

Ушбу асарнинг бир кулёзмаси Тошкентда, узФА- 
нинг Ш аркшунослик институтида сакданади.

Махмуд Замахшарийнинг «Мукдпдимат ул-адаб» 
(«Адабиёт мукаддимаси» 1137) йирик асари хам булиб, 
аллома бу асарда уз давридаги араб тилининг истеъ- 
молда булган катор суз ва ибораларини жамлашга 
Харакат кдлган, уларнинг этимологияси хакида к,иммат- 
ли маълумотлар берган. Замахшарийнинг «Мукаддимат 
ул - адаб» асари беш булимдан иборат булиб, унда

17 А.Нурмонов. Уша асар. 53-бет.

56



сузлар исм (от), феъл, богловчи, от узгаришлари (отлар- 
нинг турланиши) ва феъл узгаришларига (феълларнинг 
тусланишига) булинади ва \ар  бир булим хакдца ало­
хида фикр юритилади.

Замахшарийнинг «Мукаддимат ул-адаб» асари форс, 
чигатой (узбек), мурул, турк кейинчалик эса француз, 
немис ва бошка тилларга таржима кдлинган. Ушбу 
асарнинг куёзмалари УзФА Шаркдцунослик институтида 
сакданмокда.

Аллома «Алфоик фи рариб ил-хадис» («Хадисдаги 
нотаниш сузларни узлаштириш») луратини \ам  яратади. 
У асарда суз масаласига, аникроги, маъносини тушу- 
ниш, англаш мураккаб, к,ийин булган сузларга тухта- 
лади. Айни суз маъноларини шаркдайди, тушунти-ради, 
уларнинг узлашиши учун йул очади.

Замахшарийнинг «Асос ул-балора» («Чечанлик асос- 
лари») асари хам булиб, ушбу манба, асосан, луратшу- 
носликка оидцир. Китобда араб тилининг мукаммалиги 
Хакдда, суз, сузларнинг маъно хусусиятлари, сузларнинг 
кучма маънода кулланиши, кучма маъноларнинг пайдо 
булиш сабаблари, шунингдек, нуткнинг асосий бирлиги 
сифатида факдт суз эмас, балки фразеологик бирликлар 
Хам олиниб, улардан нутк, фаолиятида фойдаланиш усул- 
лари хакдда атрофлича маълумотлар берилади.

Махмуд Замахшарий бутун ислом маънавияти ва 
маданиятида мухим ахамиятга эга булган «Навобиг ул- 
калим» («Нозик иборалар») асарини хам яратди. Ман- 
бада, асосан, хикматлар-афоризмлар кайд этилган бу­
либ, улар гоявий ва бадиий жихатдан мукаммаллиги 
билан ажралиб туради. Ушбу асар матнлари инсонни 
имон-эътикодга, покликка, эзгуликка, илимли булишга, 
яхшиликка, халолликка-маънавият ва маърифатга даъват 
Килади, маънавий дурдоналарни кддрлашга чакиради.

Намуналар:
1. Куёш нури беркитилмайди.
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Хакик,ат шаъми сунмайди.
2. Эзгулик, хайрли ишларга астойдил кириии, улар­

ни пайсалга солиб, кейин киларман деган у й л а р д а н  Воз 
кеч... тафаккур ва идрок билан иш тут.

3. Халол ва покиза киши доимо халовату тинчлик- 
дадир.

4. Бировга ёмонлигу хиёнат к,иладиган киши эса 
Халокатга гирифтордир.

5. Инсонни бойлик, пул-дунё, амал эмас, балки илм 
улутлайди.

6. Купинча тил билан етказилган жарохат, кдлич 
билан етказилган жарохатдан огиррокдир.

7. Ловиллаб ёнаётган оловни сув учиргани каби 
нодон одамлардан чик,аётган алангани хакиму ок,ил 
одамлар сундирарлар.

8. Куёш нурларини беркитиб булмаганидек, хак,и- 
к^атнинг чирогини \ам  сундириб булмас.

9. Куп ортик^ча сузлашув эшитувчини ранжитар.
10. Эй бутам, тилингни ёмон сузлардан сакда!
11. Ёки илимли бул ёки илмга таяниб иш тутадиган 

бул, лаокдл илмни тинглаб эшитадиган бул...18 ва 
бошкдлар.

Алишер Навоий

У рта Осиёнинг XV асрнинг иккинчи ярмидаги буюк 
мутафаккири, алломаси, шеърият султони, узбек адабий 
тилининг хомийси ва таргиботчиси Алишер Навоий 
(1441-1501 й) хазратлари тилшунослик тарихида хам ёр- 
к>ин из крлдирган улкан сиймолардан биридир.

Алишер Навоийнинг лисоний карашлари, асосан, 
«М ухо ка мат ул-лугатайн» (1499) асарида уз ифодасини 
топган.

18 Махмуд аз-Замахшарий. Нозик иборачар. Т.. 1992.
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Икки тил-узбек ва форс тилларининг киёсий (со- 
лиштирма) тахлилига багишланган ушбу асарда Алишер 
Навоий турли тил оилаларига мансуб булган тилларнинг 
умумий ва фаркли томонлари, белги-хусусиятларига 
тухталади, уларни тахлил килади, мухим маълумотлар 
беради. Аникроги, тилларни мухокама килиш оркали 
узбек тилининг узига хос жихатларига, адабий-бадиий 
ижодда -  асарлар яратишда узбек тилининг хам устувор, 
улугвор тил эканлигини, шунга кура форс тили билан 
бем&тол ракобат кила олишини, хатто айрим уринларда, 
тасвирийлик имкониятлари нуктаи назаридан эса ундан 
илгари кета олишини баён килади, асослайди.19

У мазкур асарида тилларнинг келиб чикиши, тил ва 
тафаккур орасидаги муносабат, суз маъноси, сузларнинг 
шакл ва маъно муносабатларига кура турлари, суз яса­
лиши, морфологик категориялар, фонетикага оид-товуш 
билан боглик катор \одисалар хакида чукур фикр юри- 
тади, бундай ходисаларни атрофлича тахлил килади.

Навоий асарда фонетик система хакида фикр юри- 
тар экан. айни системанинг курилиш аъзолари булган 
говушлар хакида, товушларнинг артикуляцион хусусият- 
лари хакида маълумотлар беради, узбек тили товушлари- 
нинг кулланилишидаги узига хосликларини алохида 
Кайд этади.

Ушбу фонетик узига хосликлар хакида профессор 
С.Усмонов ва профессор А.Нурмоновлар уз тадкикот- 
ларида бир к,атор маълумотларни келтирадилар. Маса­
лан, товуш ва х,арф муносабати хакида фикр юритилар 
экан, улар бир-бирига хамма вакг хам мос келмаслиги, 
бир харф билан бир неча товушни англатиш мумкин- 
лиги айтилади. A h h f h , Навоий эски узбек адабий тили­
нинг унлилар системасига тухталиб, о-ц, у-у оппозиция- 
си асосида мисоллар келтиради киёсланг: ут (олов), цт 
(\аракат); тур (тузок), тур (уйнинг тури); ут (ютмок), ут

10 Каранг Д.М .Насилов. Лингвистические взгляды Алишера Наваи. В к н. 
История лингвистических учений Средневековый восток. Л., 1981, 148-бет.
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(каллани утга гутиб, тукини куйдириш). Ш унингдек, 
биргина ёй (йой) \арфи билан учта товуш: и, чузик и ва 
э товушлари ифодаланиши кайл этилади.

Крфия масаласида узбек ва форс тиллари киёсланар 
экан, бунда узбек тили имкониятларининг кенглиги, бу 
жихатдан узбек тили форс тилидан устун эканлиги баён 
кдлинади. Аниги аро сузини capo, даро билан хам, бода 
билан хам, эрур сузини эса ХУР, дур билан хам, Fypyp, 
сурур сузлари билан хам кофия килиш мумкинлигини, 
форс тилида эса бундай имконият йук эканлигини 
таъкидлайди.20

Хуллас, ^Алишер Навоий товушни, хозирги тилшу­
нослик нуктаи назаридан бахолашда, фонема сифатида 
олиб, унинг энг мухим хусусияти булган маъно фарклаш 
кобилиятига эга эканлигини баён килади.

Х/Навоий ислом таълимотига асосланган холда инсон- 
га тил-нутк к°билияти, нутк фаолияти Аллох томонидан 
берилганлигини, бу жараён факат инсонгагина тегишли 
эканлигини айтади. Айни вакгда ушбу кобилиятга эга 
булган инсонлар сузларни узлари яратишини, узлари 
ижод килишини кайд этади ва суз масаласига алохида 
ypFy беради.

Навоий суз хакида фикр юритар экан, даставвал, 
мутлако максадга мувофик, сузнинг маъно кувватига 
катта эътибор каратади. Чунки Навоий гояларининг энг 
биринчи ва энг кудратли пойдевори, моддий асоси суз 
эканлиги -  сузнинг маъно жщатлари эканлиги аник- 
дир.

Навоий сузни маъно, тушунча ташувчи, инсон гоя- 
ларини, рухий дунёсини ифода этувчи, шунга кура 
узгаларга таъсир килувчи кучли восита сифатида тушу- 
нади ва шундай тушунтиради. У она тилининг лексик 
бойлиги хакида уткир тилшунос сифатида кимматли 
фикрлар, маълумотлар келтиради, семантик-функцио-

20 Каранг. С.Усмонов. Уша асар, 54-бет. А.Нурмонов. Уша асар, 86-бет.
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нал жи^атдан форсий тилдан устун турувчи к,атор лисо­
ний бирликларни бирма-бир санайди, уларни маъно 
жи^атдан тахлил кдлади, сузларнинг-феълларнинг нозик 
маъно фаркдарини, «кдораларини» к,айд этади. Туркий 
тилнинг суз куллаш бобида \ам  узига хосликларга, 
устунликларга эгалигини асослайди, шеърият-байтлар 
орк,али ишонч \осил кдлади.

-Алишер Навоий «Мухокамат ул-лугатайн» асарида 
эски узбек тилининг имкониятларини, бойлигини кур- 
сатиш мак,садида шу тилнинг узига хос булган 100 та 
феълни келтиради.Шулар: кувормок,, курук^шамок, ушар- 
мок,, жийжаймок,, унгдаймок,, чикирмак, думсай-мок,, 
умунмок,, усанмок,, игирмок,, эгармок,, ухранмок,, торик,- 
мок,, алдамок,, аргадамок,, ишонмок,, игланмок,, айлан- 
мок,, эрикмак, игранмак, овунмок,, кистамок,, ьугйна- 
мокк, кузгалмок,, соврилмок,, чайкалмок, дев-дашимок,, 
к^ийманмок,, кдезгонмок,, никамок,, сайланмок,, танламок,, 
кдширданмок,, серпмак, сирма-мак, ганор-гамак, c h f -  

рикмо.\, c h f h h m o k ,, килимок,, ёлинмок,, мунпшшок,, 
индамак, тергамак, теврамак, кинкаймок,, шигалдамок,, 
синграмок,, яшкамок,, искармок,, кунг-ранмак, сухран- 
мок,, сийпамок, крраламок,, сурканмок,, куйманмок,, 
инграмок^ тушалмок,, мунгаймок,, тан-чи^амок^ курук,- 
самок,, бушурганмок,, бухсамок,, Кир-кинмак, сукадамак, 
бусмок,, бурмак, турмак, тамшимок,, к,а)дамок„ сигщор- 
мок,, чичаркамак, журкан-мак, уртанмак, сизгурмок,, 
гурпашламак, чипрутмак, жирга-мок,, бичимок,, кикзан- 
мок,, сингурмак, куцдалатмак, кумурмак, бикирмак, 
кунгурдамак, кинаркмак, кезармак, дуптулмок,, чидамок,, 
тузмак, казганмок,, кичик-ламок,, гангирамак, ядамак, 
кддамок,, чик^анмок,, кун-дурмак, сундурмак, сукдатмок,21 
ва боищалар.

Навоий к;айд этилган феълларни семантик жщатдан 
тахдил кдлади, дифференциал-семантик метод асосида

21 >'
А.Нурмонов. Уша асар, XX - бет.
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уларнинг маъно умумийликларига, фаркди белгиларига, 
маъно нозикликларига эътибор беради, мисоллар билан 
асослайди. Омонимик ва синонимик муносабатдаги суз- 
ларни аникдайди, полисемантик сузларнинг мавжудли­
гини к,айд этади.22 Масалан, омоним суз сифатида от, 
туз,23 кук каби сузларни келтириб, от сузининг ном-исм 
маъносида, хайвон маъносида ва харакат маъносида 
кулланишини таъкидлайди. Айтилганлар Навоийнинг суз 
масаласига ута жиддий эътибор берган, уз даврининг буюк 
сузшунос-лексиколог олими \ам  булганидан дарак беради.

Навоий мазкур асарида морфология масаласига хам 
тухталади, суз ясалишига оид айрим фикрларни кайд 
этади.

Профессор С.Усмонов ва профессор А.Нурмонов- 
ларнинг хабар беришича, ушбу ишда суз ясовчи аф- 
фикслар сифатида куйидагилар келтирилади:

-  чи: кушчи, холвочи, кийикчи, куйчи;
-  вул: баковул, каровул, ясовул, жиговул;
-  л: ясол, кабол, тункол, севаргол24 ва бошкалар.
Маълум булдики, аффикслар асарда суз ясовчи

воситалар сифатида суз таркибида кулланиб, янги суз 
ясаш, асосан, от ясаш-шахс отини хосил килиш учун 
хизмат килади.

Алишер Навоий морфологияга оид фикрларни баён 
Килар экан, асосий, етакчи суз туркуми сифатида, мак- 
садга тула мувофик, феълларга мурожаат килади. Феъл 
бирликларнинг маъно жихатдан, шакл ва кулланиши 
жихатдан эски узбек адабий тилининг узигагина хос, 
яъни форсийда учрамайдиган хусусиятла-рини, зукко 
тилшунос сифатида, пухта тахлил килади. Аникроги, у 
феълларнинг нисбат билан боглик томонларига алохида 
эътибор берар экан, феълнинг узлик, орттирма ва

КаРанг' С. Усмонов. Уша асар. 54-бет; А.Нурмонов. Уша асар, 91-бет. 
А.Нурмонов. Уша асар, 90-бет.

24 **

К,аранг. С. Усмонов. Уша асар. 54-бет; А.Нурмонов. Уша асар. 91-бет
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биргалик нисбатларини, равишдош шаклини, кумакчи 
феъл ёрдамида тузилган мураккаб феълларни кайд 
этади25.

Навоий феълнинг ортгирма нисбат шакли ^акдда 
фикр юритар экан, айни нисбат тушунчаси-т кушимчаси 
оркали хосил булишини айтади, катор мисоллар кел­
тиради. К,иёсланг: югурт, яшурт, чикарт26 ва бопщалар.

Мирзо Мевдихон

Алишер Навоийнинг дунёвий ахамиятга эга булган 
улкан илмий ва адабий меросини уРганиш_лисоний 
йуналишда у яратган асарларни тахлил кдлиш-сузларга, 
суз маъноларига эътибор бериш, уларни изохлаш, маъ- 
навий камровини, матндаги кувватини очиб бериш, узга 
тилларга таржима килиш кабилар, XV асрдан бошлаб, 
филологик тадкикотларнинг лексикографик ишларнинг 
асосий максади, вазифаси булиб колди. Шунга кура, 
айн икса, ушбу даврдан бошлаб, куплаб лутатлар яратила 
бошландики, бу лутатлар ичида Эрон шохи Нодир 
шохнинг котиби астрободлик Низомиддин Мухаммад 
Ходи ал Хусайни ас Сафавийнинг — Мирзо Мехдихон- 
нинг (XVIII) «Сангло\» (1760) лугати алохида ахамиятга 
эгадир.

Ушбу асарнинг узига хос томони шундаки, айни 
лугатга «Мабони ул -  лугат, яъни сарфи ва нахви лугати 
чигатой» номли эски узбек тилининг грамматикасига 
оид тадкикрт хам киритилган.

Маълум булдики, Мирзо Мехдихоннинг «Санглох» 
асарида \ам лексикологияга, лексикографияга, грамма­
тика-морфология ва синтаксисга оид масалалар юзаси- 
дан фикр юритилади.

Асарнинг лугат кисми, асосан, шеъриягдаги хамда 
Лутфий, Бобур асарларидаги тушунилиши кийин булган

2' К,араш,С.Усмонов. Уша асар. 53-бет; Д.М .Насилог Уша асар, 152-бет
26 К,аранг, А Нурмонов Уша асар, 93-бет.
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сузлар изо^ига, уларнинг форс тилига таржима к,илини- 
шига каратилгандир27.

Асар га кушимча киритилган «Мабони ул - лутат» 
икки к,исмдан: мукддцима ва тарсиф (грамматика) дан 
иборат.

«Мукдддима»да асарнинг ёзилиш сабаблари бери­
лади. Ишнинг тарсиф-грамматикаси эса олти булимни 
уз ичига олади. Ушбу булимларда феъл - феълнинг 
турли нисбат шаклларининг келиши, феъл замонлари, 
феълнинг функционал шакллари (сифатдош, равиш- 
дош), феъл майллари, феълларнинг ясалиши, аффикс - 
лар олиши, олмошлар, уларнинг турлари, кушимчалар, 
кумакчи феъллар, сузлар имлоси ва боцщалар хакдда 
фикр юритилади.28

Мирзо Мездихон узбек тилининг морфологиясига 
тухталар экан, у бешта келишик шаклини к,айд этади. 
Булар: 1. К,араткич келишиги (-нинг). 2. Тушум кели- 
шиги (-ни, -н). 3. Жуналиш келишиги (-ка, -га, -Fa).

4. Чик;иш келишиги (-дан). 5. Урин-пайт келишиги (-да).
Мехдихон, шунингдек, эгалик кушимчалари, сон- 

лар-уларнинг турлари: тартиб (-нчи, -  инчи), жамловчи 
(-ов, -овла, -лон) —биров, икков, учовла, уччовлон, 
та^сим сонлар (-ар, -ин) - юзар, бирин хдкд-да, 
олмошлар-кишилик (ман, сан, биз, сиз), курсатиш: (бу, 
ул, шул, ушал, мун, анлар, алар), кумакчилар (учун, ила, 
илан, билан, бирла, бирлан) хдмда фонетик ходисалар 
(элизия-буюн-буйни, огиз-огзи) хдкдда маълумот бера­
ди.

Мирзо Мехдихон, юкррида айтилганларга кура, аса- 
рини узбек тилининг биринчи илмий грамматикаси деб 
атайди.29

27 К,аранг. С.Усмонов. Уша асар, 53-бет.
28 Э. Умаров. Грамматика староузбекского языка «Мабони ул-лугат» 

Мирзы Мехдихана. АКД,Т. 1967, 6-8-бетлар. Куш. к,аранг. А. Нурмонов. Уша 
асар. 106-107-бетлар.

29
Каранг. С.Усмонов. Уша асар. 55-бет.
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III. ЕВРОПАДА УЙГОНИШ  ДАВРИДАГИ 
ТИЛШ УНОСЛИК

Уйгониш даври тилшунослиги XV-XVI11 асрларни 
уз ичига олади. Уйгониш даврининг бошланиши билан 
черковнинг обру-эътибори сусайиб, антик даврга булган 
эътибор, кизикиш, уни кадрлаш кучая борди. A h h f h , 

уйгониш даврининг вакиллари, зиёлилари юнон ва рим- 
ликларнинг бой миллий маданиятига мурожаат кила 
бошлашди.

Уйгониш даври капитализмнинг феодализм устидан 
булган галабаси билан якунланди. Шунга кура ушбу 
даврда инсонийлик гоялари, миллий узини англаш, 
санъат ва адабиётга булган кизикиш, фанга булган жид­
дий караш, эътибор кучайди, усди.

Янги аср Европада Колумб, Магеллан, Галилей, 
Коперник, Декарт, Ньютон, Лейбниц, Ломоносов каби 
дастлабки кашфиётчиларни ва улкан олимларни юзага 
чикаради.

Уйгониш даврида, даставвал, дунё тиллари хакддаги 
маълумотлар анча купайди. Тилшунослик фанининг 
кейинги тараккиёти учун мухим ва зарур булган ли­
соний материалларни, фактларни тутогаш, йигиш жа- 
раёни амалга оширилди.

Капитализмга утиш, унинг ривожи, миллатлар ва 
миллий тилларнинг юзага келиши, миллий ифтихор 
кабилар катор тилларнинг грамматикасини тузишга, 
яратишга ундади. Айни даврда арман, форс, венгер, 
япон, корейс, испан, нидерланд, француз, инглиз, 
поляк, чех, немис, украин ва бошка тилларнинг грам- 
матикаси хамда лексикасига оид асарлар яратилди.
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Ушбу даврда лисоний материалларни туплаб, йигиб 
бориш уларнинг мохиятини тушуниш, мазмунини 
англаш билан биргаликда олиб борилдики, натижада, 
тил хаКИДа эътиборли фикрлар уртага ташланди. Жум- 
ладан, файласуф Бекон тилдан бошк,а алока воситаси 
мавжуд деса, файласуф Локк товуш билан тушунча 
уртасида табиий богланиш йук, деган асосли фикрни 
таъкидлади. Файласуф Лейбниц мантикий-математик 
асосга курилган халкаро тил яратиш масаласини ку- 
тарди.

Оврупо олимларининг — юнон ва римликларнинг 
бой маданий ва маърифий меросини эгаллашлари жуда 
катта мехнат натижасида ва лотин тилига оид катор 
асарларнинг-матнларнинг нашр килиниши хамда улар­
ни шархдаш натижасида мумкин булди.

Антик (ёки классик филология) даврининг адабий 
асарларини нашр килиш ва уларга лисоний шархлар 
ёзишда, айникса, куйидаги олимларнинг хизматлари, 
мехнатлари катта булди. Булар: Жюль Цезарь Скалигер 
(1484-1558 й), Роберт Стефанус (1503-1559 й), унинг 
угли Генрих Стефанус (1528-1598 й), Герхардт Иоганн 
Фоссий, Шарль Дюканж, Иоганн Рейхлин, Иоганн 
Меланхтон ва бошкалар.

Ж.Скалигер «Лотин тили асослари хакида» (1540) 
асарини яратган булса, Р Стефанус «Лотин тили хази- 
наси» (1553) тадкикогини эълон килади. Г.Стефанус эса 
юнон тилига бапнлаб, «Грек тили хазинаси» асарини 
чоп эттирди.

Айни вакгда Ш арк гилларини, айникса. семит тил- 
ларини урганишга булган кизикиш кучайди, семит фи- 
лологияси майдонга келди, яъни кадимги яхудий, ара- 
мий, араб, Эфиопия тиллари тадкик ки : инди. К,атор 
асарлар яратилди. И.Рейхлин кадимги яхудий тили 
грамматикасини (1506; яратиб унда биринчи булиб, 
«аффикс» терминини куллади ва бу термин XVI-XVIH 
асрларда фаол ишлатила бошланди. Г де Алкам араб
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тили грамматикасига оид асарларини (1506) эълон кил- 
ди. Яков Холиус ва Эрленийлар араб тили тадк^щи би­
лан шугулланган булсалар, Иов Лудольф Эфиопия тили 
юзасидан иш олиб борди.

Айникса, XVI асрда катор тилларнинг — немис 
(1527), француз (1531), инглиз (1538), венгер (1539), чех 
(1567), поляк (1568), славян (1596) ва бошка тилларнинг 
граматикасига оид асарлар майдонга келди.

1696 йилда Англияда (Оксфорд) Генрих Вильгелм 
Лудольфнинг лотин тилида тузилган «Рус граммати- 
каси» асари яратилди. Биринчилардан булиб, итальян 
(1612) ва француз (1694) тили лугатлари чоп этилди.

Агар урта аср ва уйгониш даврида классик фило- 
логиянинг гоялари тараккий эттирилган булса, XVII ва 
айникса, XVIII аср тилшунослигида тубдан узгариш 
булиб, янги типдаги грамматика, лугатлар куп томли 
катта лугатлар майдонга келди.

Ана шундай лугатлардан бири рус сайё\и академик 
Пётр Симон Палласнинг «Барча тиллар ва шеваларнинг 
(ла^жаларнинг) киёсий лугати» асаридир. 272 тилга оид 
турт тилли бу лутат Петербургда 1786-1791 йилларда 
нашр килинган булиб, унда русча сузларнинг 272 тилга 
Килинган таржимаси берилади ва киёсланади. Бу лугат 
киёсий-таржима лугат сифатида эълон килинади. Маз- 
кур лугатга Осиё, Оврупо, Африка ва Америка тиллари 
киритилади, ушбу тилларга оид материаллар берилади.

Яна бир катта лугат испаниялик Лоренцо Гервас- 
нинг «Маълум халкдар тилларининг каталоги» (Мадрид 
1800-1804 й) асаридир. Ушбу лугат 307 тилга оид лексик 
ва грамматик маълумотларни бериши билан ажралиб 
туради.

Лексикографик тадкикотлар йуналишида маълум 
булган ишлардан бири немис олимлари И.К.Аделунг ва 
И.С.Фатерларнинг «Митридат ёки умумий тилшунос­
лик» лугатидир. Ушбу лугат 500 та тилни камраб олиши, 
улар хакида маълумотлар бериши билан эътиборга лой- 
ик булган.
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Хуллас, куплаб тилларни уз ичига олган к,атор лугат- 
ларнинг нашр кдлинишига, улардаги маълумот-ларнинг 
тулик, ва мукаммал эмаслигига к;арамай, бундай ишлар 
тилларни таккослаб, киёсий урганишга - киёсий — тари­
хий тилшуносликка замин яратди.

Пор-Рояль грамматикаси 
(умумий рационал грамматика)

Урта асрлардаёк (XVI-XVII) лисоний хдцисаларнинг 
туррилиги мантикий мезонлар асосида аникдана бош- 
ланди. Бу эса, уз-узидан, тилнинг мантикка буйсин- 
дирилишига ва барча тиллар учун умумий конунлар 
мавжудлигини тан олишга мажбур киларди. Бошкача 
айтганда, ушбу асрларда лотин тилини урганиш ман­
тикий тафаккур конун ва коидаларини билиш деб хам 
тушунилди. Тил ходисалари мантик асосида изохланди. 
М антик грамматикадан устун куйилди. Бу даврда барча 
тилларнинг ягона, бигта мантикий асоси булиши бигта 
грамматика булиши керак, деган таълимот яратилди. Нати- 
жада> мантикий грамматика яратиш гояси майдонга келди.

Мантикий грамматика яратиш таълимотининг энг 
мухим гоявий асоси булиб, маърифат асрининг (XVII- 
XVIII) етакчи фалсафий йуналиши булган рациона­
лизм30 майдонга чикди, яъни atyi -  идрок асосида иш 
куриш - рационализм тилшуносликка хам жиддий 
таъсир курсатди. Шунга кура хар кандай тилларнинг 
грамматик категорияларини мантикий категориялар- 
нинг намоён булиши, юзага чикиши сифатида гушуниш 
кучайди. Натижада, рационализм таълимотининг талаб- 
лари асосида умумий (рационал, фалсафий ёки манти­
кий) грамматика яратиш гояси амалга оширила бош- 
ланди.

30 Рационал ( h i m ) -  тафаккурни, абстракт фикрлаиши билишнинг бирдак- 
бир манбаи деб \исоблаидиган ва уларни тажрибчдан ажратиб куядиган 
идеалистнк ок,им.
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1660 йилда Париж атрофида!и Пор-Рояль монас- 
тирининг рох,иб олимлари мантикдиунос Антон Арно ва 
тилшунос Клод Ланслолар илк бор «Умумий рационал 
грамматика» асарини француз тилида яратиб, Парижда 
нашр килдилар.

Пор-Рояль грамматикаси кадимги юнон, к,адимги 
яхудий, лотин ва француз тиллари материаллари асо­
сида яратилди. Аммо у к,иёсий ёки чогиштирма грамма­
тика эмас, балки мантик,ий-типологик грамматика 
х,исобланади. Ушбу грамматика уз олдига «барча тил- 
ларга хос умумий принципларни ва уларда учрайдиган 
фаркдарнинг сабабларини»31 аникдаш вазифасини куя- 
ди.

Пор-Рояль грамматикасида биринчи бор грамматика 
билан мантик, уРтасиДаги алок;а, богланиш назарий 
жах^атдан асослаб берилди. Агар тил тафаккурни ифода 
этса, демак, тил категориялари тафаккур категория- 
ларининг намоён булишидир. Шунга кура тилни 
урганувчи грамматика мантик,ка асосланиши лозим. 
Грамматика рационал, мантикли булиши керак. Мантик, 
барча учун ягона, битта экан, бинобарин, грамматика 
>̂ ам умумий ва универсал булиши лозим. Ягона 
грамматика алох,ида тилнинг грамматикаси булиши 
мумкин эмас, у фак,ат умумий булиши мумкин, деган 
гоялар, курсатмалар илгари сурилди.

Пор-Рояль грамматикаси икки к^смдан-фонетика ва 
грамматикадан иборат булиб, олти бобдан ташкил 
топган бринчи кисмда товуш ва х,арф, ypFy ва бугинга 
ажратиш кабилар ^акдда маълумотлар берилади. Грам- 
матиканинг йигирма турт бобдан иборат иккинчи к^с- 
мининг йигирма уч бобида эса морфология масалалари
- от, сифат, олмош, феъл, сифатдош, равиш, богловчи, 
ундов -  уларга хос хусусиятлар, категориялар; факдт 
охириги йигирма туртинчи бобида эса синтаксис маса-

” К,аранг. Я. В. Лоя. Уша асар, 33-бет; Н.А.Кондрашов. Уша асар, 26-бет; 
В И. Кодухов. Уша асар, 15-бет.
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лалари -  суз бирикмаси ва гап кабилар хакида фикр 
юритилади.

Мантикий грамматика ёхуд грамматикадаги манти­
кий йуналиш сузсиз фикр (маъно), фикрсиз (маъносиз) 
суз йутсдиги тушунчасидан келиб чик,иб, грамматик ва 
мантикий категорияларни -  суз билан тушунчани -  
уларни айнан бир нарса деб билади.

Албатта, мантикий категориялар билан грамматик 
категорияларнинг узаро мувофик келиши, тенг булиши 
мавжуд х°диса. У шубха уйготмайди. Аммо бу манти- 
Книнг барча категориялари тилда тугридан -  тугри уз 
аксини топиши шарт дегани эмас (масалан, тушунча- 
нинг суз маъносига, хукм ва хулосанинг эса турли 
типдаги гапларга мос булиши, мувофик булиши каби­
лар). Француз тилшуноси Ш .Балли тугри айтганидек, 
«тил оркали ифодаланган \ар  бир фикр мантикий, 
психологик ва лисоний жщатдан аникланади», 
бахоланади. Ушбу фанларнинг \ар бири гапни уз нуктаи 
назаридан урганади, Бу — аксиома. Аристотель ту ри 
Кайд этганидек, «\ар бир нутк (ran -Р.Р.) фикр ифода- 
лайди, аммо \амма нутк Хам узида хукмни ташимайди».

Тил ва тафаккур узаро боглик, аммо уларнинг хар 
бири узига хос хусусиятларга, жщатларга эга.

Хар бир тилда мантикий тушуччаларни акс эттир- 
майдиган, ифодаламайдиган, аммо \ис - \аяжон, хо\иш
- истак -  майл ифодаловчи сузлар буладики, бундай 
с$>злар мантик томонидан «тан олинмайди».

Хар кандай тилда бир таркибли гаплар, гапнинг ик- 
кинчи даражали булаклари, сурок за ундов гаплар мав- 
жудки, бундай гаплар мантикий тушунчаларга зил келади.

Мантикий грамматика грамматик категорияларни 
ман-тикдй категориялар билан тенг \олда олиб, уларни 
айнан бир нарса сифатида карайди ва лисоний ходи- 
саларни мантик ва мантикий категория терминлари 
оркали тасвирлашни уз вазифаси деб бчлади.
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Тафаккурнинг умумлисоний шакл ва конуният- 
ларини текширувчи, урганувчи мантик фани инсон 
онгининг хиссий ва иродавий томонлари билан х̂ ам, 
лисоний ифодаларнинг шакллари билан хам кизик- 
майди, бу жи\атларга эътибор бермайди. Мантикий 
грамматикада тил хдлисаларига тарихий ёндашиш хам 
мутлако мавжуд эмас.

Мантикий хукмда хамма вакт иккита булак-субъект 
ва предикат мавжуд булади. Лисоний бирлик булган 
гапда эса битта (келди), иккита (бола ухлади), учта ва 
ундан ортик (2005 йил си\ат ва саломатлик йилидир) 
булак булиши мумкин.

Хукм умуминсоний характерга эга, гап эса хамма 
вак^ миллий шаклда намоён булади.

Хуллас, мантикий (ёки фалсафий, рационал) грамма­
тика айни бир мазмуннинг турли тилларда турли воси- 
талар билан ифодаланишини \исобга олмади. Шунинг­
дек, ушбу грамматика ифода воситаларининг конун ва 
категориялари хар хил булиши мумкинлигини тушун- 
мади. Мантикий грамматика тилга узгармайдиган, бир 
хилда турувчи ходиса сифатида караб, айни грамматика 
Хар доим мантик коидаларига бир хилда мос келади, деб 
Хисоблайдики, бунда гайри тарихийлик мавжудцир.

Айтилган камчиликларга карамасдан Пор-Рояль 
грамматикаси уз даври учун ижобий а\амиятга эга булди, 
яъни асар шу типдаги катор грамматикаларнинг яра- 
тилиши учун асос булди, хизмат килди.

Уз даврида катта шухратга эга булган фалсафий - 
мантикий грамматика узигача яратилган грамматикалар 
каби илмий грамматикагача булган грамматика сифа­
тида бахоланади.
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РУС ТИЛШУНОСЛИГИ

Жа.\он тилшунослиги таракдиётида рус тилшунос­
лиги мухим уринлардан бирини эгаллайди.

Рус тилшунослари жуда куплаб дунё тилларини 
пухта урганганлиги билан, лисоний \одисаларни чукур 
та^лил кдлганликлари, тилшуносликнинг илмий-наза- 
рий муаммоларига ало\ида жиддий эътибор берган- 
ликлари, янги таълимотлар, назариялар «ишлаб чик^кан- 
ликлари», янги фаразларни уртага ташлаган-ликлари 
билан ажралиб туради. Аникроги, рус тилшунослари 
томонидан рус, славян, хинд, эрон, фин-угор, туркий, 
мугул, хитой ва бошк,а к^тор тиллар урганилди, улар 
юзасидан салмоьути, мукаммал асарлар яратилди.

XVI асрнинг охирларида (1596) Лаврентий Зизаний- 
нинг славян грамматикасига оид асари нашр к,илинди. 
1619 йилда Мелетий Смотрицкийнинг славян-рус грам­
матикаси нашр кдлинди.

XVIII асрнинг охирида (1787) Россия фанлар акаде- 
мияси Симон Палласнинг уз даври учун буюк хисоб- 
ланган «Барча тиллар ва шеваларнинг к^ёсий лугати» 
номли тад^икртини чоп эггирди. Бу асарнинг яратили- 
шига Оврупо, Осиё ва Африка кигьаларининг 262 та 
тили асос булиб хизмат к,илди.

Россияда XIX асрнинг биринчи ярмида мугул тили 
билан Яков Шмидт, финугор тиллари билан М.А.Кас- 
трен, хитой тили билан Бичурин, \инд  тили билан 
Г.В.Лебедев каби олимлар шугулландилар.
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XIX асрнинг охири ва XX асрнинг бошларида эса 
рус шаркдгунослик мактабининг ташкилотчилари ва 
буюк вакиллари В.Р.Розен, В.В.Бартольд, кддимги 
Ш арк мамлакатлари ва миср тиллари буйича энг йирик 
мутахассис Б.А.Тураев, семит тиллари буйича П .К.Ко- 
ковцов, туркий тиллар буйича Н.И.Ильминский,
Н. И. Ашмарин, В.В.Радлов, П.Мелиоранский, мугул 
тили буйича О.М.Ковалевский, Б.Я.Владимирцов, араб 
тили буйича В.Ф.Гиргас, И.Ю .Крачковский, Ф.Е.Корш, 
Хинд тили буйича К.А.Коссович, И.П.М инаев, эрон 
тиллари буйича В.Ф.Миллер, К.Г.Залеман, В.А.Жуко- 
вский, хитой тили буйича В.П.Васильев, П.Кафаров,
В.М.Алексеев, сурия тили буйича М .Никольский ва 
бошка таникли олимлар иш олиб бордилар.

Рус тилшунослиги фани жа^он тилшунослиги ютук- 
лари каторига рус академик Отто Бётлинг ва немис 
Рудольф Ротлар томонидан яратилган 7 томдан иборат 
санскрит л укати ни тузганлиги билан жуда катта улуш
КУЩДИ.

1870 йилда Петербург университетида тилшунослик 
буйича биринчи булиб, И.А.Бодуэн де Куртенэ, 1885 
йилда Харьков университетида И.В.Нетушил, 1895 
йилда Козон университетида В.А.Богородицкийлар маъ- 
рузалар укидилар.

Россиянинг энг буюк тилшунослари булган М. В Л о ­
моносов, А.А.Потебня, Бодуэн де Куртенэлар тилшу­
нослик со\асида Оврупо олимларидан анча илгарилаб 
кетгандилар.

Михаил Васильевич Ломоносов

Буюк комусий олим М.В.Ломоносов (1711-1765 й) 
уз асарлари грамматикага, нотикликка ва услубшунос- 
ликка оид тадкикотлари билан рус тилшунослигининг 
муста\кам пойдеворини куриб берди. У 1755 йилда рус 
тилининг биринчи грамматикасини — «Россия грамма-
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тикаси» асарини рус тилида эълон кдлди. Яъни М.В. 
Ломоносовгача рус тили буйича эълон кдлинган ишлар 
айни тилда яратилмаган эди.

М.В.Ломоносовнинг жонли рус тили (сузлашув нут- 
К .И -Р .Р .)  асосида яратилган грамматикаси жуда катта 
шухратга эга булди. Аникроги, ушбу асар рус тилшу­
нослиги таракдиётида алохида мухим уринни эгаллади.

М.В.Ломоносов грамматикаси тасвирий — меъёрий - 
услубий грамматика булиб, рус тилининг дастлабки ил­
мий (академик) грамматикаси хисобланади. Бу грамма­
тика факат норматив грамматика булиб крлмасдан, айни 
вакгда у рус тили хдкдца умумий, яхлит маълумот, 
тушунча берувчи грамматика хамдир.

М.В.Ломоносов грамматика хакдца шундай дейди, 
«Грамматикасиз нотикдик маъносиз («утмас»), шеърият 
тумток, фалсафа асоссиз, тарих ёкушсиз, ХУКУК ишонч- 
сиздир».

М.В.Ломоносовнинг «Россия грамматикаси» асари 
олти булимдан (насихатдан) иборат. Булар куйидагилар:
1. Суз хакида. 2. Орфоэпия ва орфография хакида.
3. Ном (от) \акида. 4. Феъл хакида. 5. Кумакчи 
(ёрдамчи) сузлар хакида. 6. Синтаксис хасида.

М.В.Ломоносов суз хакида фикр юритар экан, унинг 
инсонларга уз тушунчаларини ифодалаш учун, узгаларга 
хабар етказиш учун хизмат килишини тугри таъкид- 
лайди. Х,акикатан суз маъно англатиши билан, нарса, 
предмет, вокеа -  ходисалар хакида хабар, тушунча 
бериши билан ижтимоий ахамиятга, «кувватга» эга 
булади.

У суз туркумлари муаммосига тухталиб, уларни 
саккизта деб белгилайди, яъни: от, олмош, феъл, 
сифатдош, равиш, предлог, борловчи, ундов. Ушбу суз 
туркумларининг нуткда кандай вазифани бажаришини 
Хам изохлайди. Масалан, ном (от) нарса-предметларни 
ифодалаш учун, олмош номлашни к,искартириш учун, 
феъл эса харакат -  \олатни англатиш учун, богловчи
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тушунчаларимизнинг узаро богликдигини, алок,адор- 
лигини курсатиш учун хизмат кдлишини айтади.

Умуман олганда, М. В. Л омоносов грамматик систе­
масининг марказида суз туркумлари хакддаги таълимот 
ётади. Шунга кура суз туркумлари мантик^й-функционал 
асосда, юк,орида курганимиздек, асосан, икки гурухга: 
мустакдл сузлар ва ёрдамчи сузлар га ажратилади. 
Мустакдл сузлар-от, феъл, сифат ва сонлар булиб, улар 
объектив борликни акс эттиради. Ёрдамчи сузлар эса тил 
бирликларининг тежамкорлик принципига мувофик, 
нуткий такрорни к^ск^артиради, такрордан кут^аради. 
Демак, ёрдамчи сузлар, асосан, мустакдп сузларни 
боклаш ёки уларни кдок,артириш учун хизмат к,илади.

М.В.Ломоносов рус илмий терминологиясининг 
бойи-шига, мукаммаллашишига катта х,исса кушди. У 
рус тили асосида тушунарли, аник,, она тили лутат тар- 
кибига асосланган илмий терминологияни ишлаб 
чикдики, бунга оид терминларнинг аксарияти х,озирда 
\ам уз кучини йук,отгани йук,. Масалан, предложный 
падеж, земная ось, кислота, магнитная стрелка, закон 
движения, маятник, чертёж, опыт, наблюдение, север­
ное сияние, частицы, явление ва бошк,алар.

М.В.Ломоносов узининг «Риторикага оид к,иск,ача 
кулланма» (1748) асарида гап назарияси х,акдца атроф- 
лича маълумот беради. Шу билан рус синтаксисининг 
асосини яратади.

У «Россия тилидаги черков китобларининг нафи 
хдкдца» асарида уч стиль (услуб) х,ак,идаги назарияни 
ривожлантирди, яъни у рус адабий тилида сузларнинг 
маъносини, кулланиши, фаоллик даражасини, к,андай 
уринларда ишлатилишини, эмоционал-экспрессив хусу- 
сиятларини ва боищаларни урганиб, рус тилидаги уч 
асосий услубни - юк,ори, урта ва куйи услубларни 
ажратади.

Юк;ори услуб — славян -  рус сузларидан тузилиб, 
бунда кахрамонлик кдсидалари, прозаик нуткдар тузи- 
лади.
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Урта услуб -  рус тилида кулланадиган сузлардан 
тузилиб, с ах, на асарлари, мактублар, \ажвий асарлар 
ёзилади.

Куйи услуб — черков -  славян тилида мутлако 
учрамайдиган русча сузлар -  комедия, эпиграммалар, 
ашулалар, прозада эса мактублар, иш когозлари ёзилади.

Хуллас, М.В.Ломоносов уз тадкикотларида фоне­
тика, суз ясалиши, морфология ва синтаксис со\аларига 
оид рус тили материалларини кузатиш ва умумлаш- 
тиришга асосланган эмпирик методга катъий амал 
Килади.

Жонли рус тилига асосланган М.В.Ломоносов грам- 
матикаси жуда катта шон -  шухратга эга булиб, А.Вос- 
токовнинг «Рус грамматикаси» асаригача булган даврда
-  деярли 80 йил рус тилининг асосий, етакчи грам­
матикаси вазифаси ни утади.

Адабиётлар

1. Н.А.Кондратов. История лингвистических уче­
ний М., 1979.

2. В.В.Виноградов. История русских лингвистичес­
ких учений. М., 1978.

3. Я.В.Лоя. История лингвистических учений М., 
1968.
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IV. КОМПАРАТИВИСТИКА 
(Киёсий — тарихий тилшунослик)

XVIII асргача тил узгармас ходиса деб \исобланган. 
Айнан мана шу асрдан бошлаб, тилга бундай к;араш 
узгарди, яъни XVIII асрнинг дикдатга сазовор энг катта 
хизмати шундаки, у тилга узгарувчан, ривожланувчан 
хрдиса сифа-тида бахр берди. Аникроги, ушбу даврда 
Шарль де Брос, Жан-Жак Руссо, Монбоддо, Адам 
Смит, Пристли, Гердер ва боищалар тилларнинг тари­
хий таракдиёти гоясини куллаб, уни ривож-лантир- 
дилар.

XIX асрнинг бошларига келиб, тилшуносликка ало- 
хдда фан сифатида к,араш гояси к,атьий туе олди, яъни 
XIX асрнинг биринчи чорагида тилшуносликда фактлар- 
ни йигиш, уларга эътибор бериш гоясидан кдёсий- 
тарихий гояга-нук^аи назарга бурилиш, утиш юз берди 
Албатта, XIX асрнинг бошларига келиб, нуктаи назар- 
ларнинг узгаришига лисоний кузатишлар, бу кузатиш- 
лардан келиб чикдан муайян жиддий фикрлар сабаб 
булди. Аникроги, XIX асрдан анча олдин айрим тиллар 
уртасида ухшашлик борлиги аникдансада, аммо узок, 
вак^лар давомида ушбу ухшашликнинг сабаблари илмий 
жщатдан ёритиб берилмади, олимлар ухшашлик сабаб- 
ларини тушунтириб бера олмади. XIX асрнинг бошларига 
келиб, турли мамлакатлардаги айрим тилшунослар 
деярли бир вакгда бир кднча тиллар уртасидаги систе­
матик ухшашликни факдтгина уларнинг к,ариндошлиги 
билан - бир умумий к,адимий боботилдан келиб чик,- 
к,анлиги билан, кейинчалик эса ^ар бири алощда, мус- 
такдл ривожланганлиги билангина тушунтириш мумкин, 
деган хулосага келишди. Шунингдек, тиллар уртасида
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ухшашлик мавжудлиги гоясининг майдонга келишида 
фанга тарихий ёндашиш юзага келганлиги - тил хрдиса- 
лари тарихийлик нук^аи назаридан изохлана бошлан- 
ганлиги билан, тилшуносликка романтизм гояларининг 
таъсири, яъни жонли тилларнинг утмишини урганишга 
ундаш гояси билан \амда санскрит (кдцимги хинд адабий 
тили)32 билан я^индан ганишиш кабилар тиллар уртаси- 
даги ухшашликни уларнинг к,ариндошлигига кура изох,- 
лаш мумкинлигига олиб келди.

Масалан, Бенгалияда хизмат килган инглиз шаркдиу- 
носи ва хукукдиуноси Вильям Джонс (1746-1794 й) сан­
скрит тилини юной ва лотин тилларига к,иёслаб, улар 
уртасида як,инлик, к,ариндошлик борлиги хакддаги фикр­
ларни, маълумотларни к,атьий айтди.

Немис олими Фридрих Шлегель (1772-1829 й) эса 
узининг машхур Хиндларнинг тили ва донолиги» аса­
рида санскрит тилининг нафак,ат лугат таркибида, 
балки грамматик муносабатида хам лотин, грек, гер- 
ман ва форс тилларига кариндош эканлигини, улар­
нинг келиб чик,ишига кура умумий асосга эгалигини 
Кайд этади.

Демак, тилларни к^ёсий нуктаи назардан тадк^к, 
кдлиш, уларга тарихийлик нук^аи назардан ёндашиш 
кабилар кдёсий-тарихий тилшуносликнинг майдонга 
келишига, тилшуносликнинг алохида, мустакдл фан 
сифатида к,атъий тан олинишига замин яратди.

Ушбу жараёнда к,иёсий-тарихий методнинг ярати- 
лиши х^л кдлувчи ах,амиятга эга булиб, кдгёслаш тиллар­
ни урганишда усул, восита сифатида, тилларга тарихий­
лик нухгаи назаридан ёндашиш эса тадк^кртнинг 
принципи (бош гояси, мацсади) сифатида намоён булди.

з: XVI асрда итальян савдогар сайё\и  Филиппо Соссети Хиндистонда 5 
йил (1583-1588) яшаши натажасида \инл гили билан итальян тили уртасида 
ухшашлик борлигини аникдайди ва санскритдан намуна сифатида 
келтирилган бир канча сузлар билан фикрини исботлайди.
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Таъкидлаш шарт, киёсий-тарихий методнинг очили- 
шигина тилшуносликнинг фан сифатида тан олини- 
шига, бошка фанлар каторидан мустахкам урин эгалла- 
шига олиб келди. Чунки мана шу методгина тил ха- 
кидаги фанга чинакам, хакдкий илмийлик гоясини 
берди, илмийлик рухини киритди.

Киёсий-тарихий методнинг яратилиши билан тил­
шунослик хам тарихий, хам илмий-назарий жихатдан 
мустахкам асосга эга булди.

Эслатиш жоизки, Махмуд Кошгарий, Вильям Джонс, 
Фридрих Шлегель каби олимларнинг хам киёсий-та- 
рихий методнинг яратилишидаги хизматларини инкор 
Килиб булмайди. Улар киёсий-тарихий методнинг очи- 
лишига жиддий, чинакам якинлашишди. Аммо киёсий- 
тарихий методнинг яратилишида Франц Бопп, Расмус 
Раск, Якоб Гримм, Александр Востоковларнинг хиз­
матлари нихоятда катта булиб, улар ижодкор (новатор) 
тилшунослар сифатида майдонга чикди.

Киёсий-тарихий метод илмий-текшириш усулла- 
рининг муайян системаси булиб, уз олдига кариндош 
тилларни киёслаш оркали урганиб, у ёки бу тилнинг 
тарихини, ундаги узгаришларни, лисоний ходисалар- 
нинг мохиятини, унинг тараккиётидаги конуниятларни 
курса-тиб бериш, тушунтириш вазифасини куяди.

Хинд-Европа тилларини киёсий-тарихий урганиш 
тарихи турт даврни уз ичига олади:

1. Киёсий-тарихий методнинг яратилишидан то ёш 
грамматикачиларгача булган давр (XIX асрнинг биринчи 
чораги-1870 й).

2. Ёш грамматикачилар даври (1870-1890 й).
3. Ёш грамматикачилар давридан то Ф де Соссюр- 

нинг «Умумий тилшунослик курси» асари ва хет ёзма 
ёдгорликларини укиб, маъносини очиб беришгача бул­
ган давр (XIX асрнинг охири ва XX асрнинг икки ун 
йиллиги).

4. Ф. де Соссюр гояларидан бизнинг давримизгача 
булган давр.
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Биринчи давр, айтилганидек, 1диёсий-тарихий ме- 
тоднинг очилишидан бошлаб, ёш грамматикачиларгача 
булган даврни, яъни тахминан 1816-1870 йилларни уз 
ичига олади.

Ушбу даврнинг етакчи, бош йуналиши 1диёсий- 
тарихий методнинг яратилиши ва умумий тилшунослик 
фанининг асосланиши булди.

Биринчи давр иккига:
1. Ф. Бопп — В.Гумбольдт
2. А.Шлейхер — Г. Штейнталь боск^чларига були- 

нади.

Биринчи боск,ич 

(Ф.Бопп — В.Гумболдьт боск,ичи)

Ф.Бопп -  В.Гумбольдт боск;ичи XIX асрнинг иккин- 
чи ун йиллигининг урталаридан туртинчи ун йиллик- 
нинг охирларигача булган вак^ни уз ичига олади. Ушбу 
давр киёсий-тарихий методнинг яратилиши, очилиши 
ва умумий тилшунослик фанининг асосланиши билан 
характерланади.

Кдгёсий-тарихий методнинг асосчилари Ф.Бопп, 
Р.Раск, Я.Гримм хамда А.Востоковлардир.

Франц Бопп

Франц Бопп (1781-1867 й) буюк немис тилшуноси- 
санскрит мутахассиси, Берлин университета профес- 
сори. У 1816 йилда «Санскрит тилининг тусланиш сис­
темаси ва уни грек, лотин, форс ва герман тилларидаги 
тусланиш системасига киёслаш» асарини ёзди.
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Ф.Бопп кайд этилган тилларда мавжуд грамматик 
шаклларни-тусланиш формаларини киёслаш асосида 
ушбу тиллар уртасидаги умумийликни, ухшашликни 
очиб берди. У киёслаш методи билан киёсланаётган 
тилларнинг дастлабки \олатини, куринишини тиклаш 
мумкин, деган фикрни илгари сурди. Шунга кура 1816 
йил тулик маънода киёсий-тарихий тилшуносликнинг 
тугалиш-яратилиш йили деб эътироф килинади.

Ф.Боппнинг кашфиёти, янгилиги нимада? Юкорида 
айтилганидек, купгина олимлар В.Джонс, Фр.Шлегель 
кабилар хинд-Европа тиллари бир боботилдан келиб 
чиккдн, к^риндош тиллар оиласини ташкил килади, 
деган фикрни айтишган.

Ф.Боппнинг хизмати шундаки, у кариндош тиллар­
нинг материаллари асосида системага асосланган, 
система характеридаги умумий назарияни куриб берди. 
У феълларнинг кушимчаларини киёслаб, хайратланарли 
даражага келди, яьни, маълум булдики, хинд-Европа 
тилларида нафакат алохида ухшаш х°дисалар мавжуд, 
балки ушбу тилларда узаро ухшашликнинг, узаро муво- 
фик,ликнинг бутун бир системаси-грамматик система- 
ларнинг умумийлиги, ухшашлиги мавжудлиги аник- 
ланди. Ф.Бопп учун тиллар уртасидаги узаро мувофик- 
лик факат восита эди, холос. Максад эса бошка, яъни 
Киёсланаётган тиллардаги грамматик шаклларнинг энг 
кадимий, дастлабки куринишини-шаклини очиб бериш 
жараёнида бир тилга хос ходисани бошка тил факглари 
ёрдамида ёритиш, тушунтириш эди. A h h f h  муайян тилга 
оид шаклларни (суз формаларини) бошка тилдаги шакл- 
лар (суз формалари) оркали тушунтириш, изохлаш эди. 
Ушбу нуктаи назар Ф.Бопп тадкикотларининг янгили- 
гидир. У шу билан киёсий-тарихий методнинг асосини 
яратди.

Ф.Бопп 1833-1852 йилларда уч томдан иборат булган 
«Санскрит, зенд, арман, грек, лотин, литва, эски сла­
вян, гот ва немис тилларининг киёсий грамматикаси»

82



номли асосий асарини эълон кдлди. Бу асарда санскрит 
тилига асосланган холда айрим грамматик формалар- 
нинг тараккиётини ва уларнинг дастлабки манбаларини 
аникдаш мумкин, деган фикрни илгари сурди.

Ф.Бопп уз таълимоти, асарлари билан уша даврда 
маълум булган барча хинд-Европа тилларининг к,арин- 
дошлигини исботлаб беришга эришди. Унинг изланиш- 
ларидан хали у даврда очилмаган, номаълум булган хет, 
тохар каби тилларгина четда крлди. Ф.Бопп тилшунос- 
ликка хинд-Европа тиллари деган терминни хам олиб 
кирди.

У уз тадкик,отларида, асосан, морфология билан шу- 
гулланди, фонетика, синтаксис-гап шакллари, куллани- 
ши, гап тузилиши каби масалаларга эътибор бермади.

Ф.Бопп тилларнинг к,ариндошлиги масаласида хам 
жидций хатоларга йул куйди, яъни у кичик Полинезия 
ва жанубий Кавказ тилларини хам асоссиз равишда 
Хинд-Европа тилларига киритди.

Расмус Раск

Ф.Бопп билан деярли бир вак,тда, аммо унга мутлакр 
боглик, булмаган х°лда хинд-Европа тилларининг к,иё- 
сий-тарихий тадк,ик,и билан даниялик буюк тилшунос 
профессор Расмус Христиан Раск хам шугулланди.

Р. Раск 1811 йилда «Исланд тили буйича кулланма» 
номли биринчи ишини эълон кдлди. Ушбу тадк,ик,оти- 
даёк, Ф.Боппдан хам олдин грамматик курсаткичларни, 
айник,са, кушимчаларни к,иёслашнинг мухимлигини 
айтиб утди. Айни вак,тда у, Бопп гояларини тулдирган 
Холда, лексик кдёслашга хам катта ахамият берди ва бу 
жараёнда даставвал энг зарурий тушунчалар, ходисалар 
ва предметлар билан богланган лексикани хисобга оли- 
нишини тугри таъкидлади.

1818 йилда Р.Раскнинг «Кадимги шимол тили соха- 
сидаги тад^икот ёки исланд тилининг келиб чикдши»
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номли асосий асари эълон кдлинди. У тадкикотда гер- 
ман, литва, славян, лотин ва грек тилларининг карин- 
дошлигини исботлаб берди.

Ушбу асарнинг 2-к,исми «Фракий тили хакида» номи 
билан 1822 йилда нашрдан чикди. Ишда исланд тили­
нинг уфнини белгилаган \олда унинг гот тиллари гуру- 
\ига ва фракий (грек ва лотин) тилларига булган муно- 
сабатини урганади.

Р.Раск асарларида сузларнинг уз маъноларини уз- 
гартириши мумкинлигига эътибор беради. Шунингдек, 
туб ва узлашган сузларнинг узига хос хусусиятларини 
к,айд этади, лисоний \одисаларни тадкик, килишда сузни 
мукаммал морфологик тахлил килиш лозимлигини тав- 
сия кдлади.

У болтик тиллари славян тиллари билан маълум 6of- 
ликдикка эга булса-да, аммо айни тиллар хинд-Оврупо 
тилларининг мустакил шахобчаси, тармоги хисобланади, 
деган хакконий фикрни биринчи булиб илгари суради.

Р.Раск, Ф.Боппдан фаркди, хинд-Европа тилларини 
бошка тил оилалари (масалан, кавказ-яфетик тиллари ва 
Индонезия тиллари) билан кориштирмайди. Шунинг­
дек, у уз тадкикотларида санскрит тилига мурожаат кил- 
майди.

Хуллас, Р.Раск тилшунослик тарихида киёсий-тари- 
хий методнинг ва германистика фанининг асосчила- 
ридан бири сифатида фахрли уринни эгаллайди.

Якоб Гримм

Машхур немис тилшуноси Якоб Гримм (1785-1863 й) 
Киёсий-тарихий метод ёрдами билан герман тилларини 
тадкик килди. Я.Гриммнинг турт томдан иборат «Немис 
фамматикаси» асари тилшунослик тарихида мухим урин 
тутади. У ушбу салмокди асарида немис тили тарихий 
грамматикасини бошка барча герман тиллари билан 
Киёслаган \олда беради.
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Асар I томининг биринчи нашри 1819 йилда, 
мазкур томнинг бутунлай, тубдан узгарган иккинчи 
нашри 1822 йилда чоп этилади. Айни томдан герман 
тилларининг тарихий фонетикаси хамда герман 
тилларидаги ундошларнинг силжиши, «кучиш» к;онуни 
урин олган, яъни Я.Гримм (Р.Раск, Я.Бредсдорфлар 
каби) ундошларнинг силжишини исботлаб беради. 
Масалан, хинд-Европа тилларининг нафас товушлари 
(ёки нафас билан айтиладиган товушлар) ёки порт- 
ловчи ундошлар bh, dh, gh — герман тилларидаги b, d, 
g товушларига узгарган-силжиган, кучган ёки хинд- 
Европа тилларига оид b, d, g — герман тилларида р, t, к 
га; хинд-оврупоча р, t, к — германча f, th, h га 
силжиган, кучган, утган.

Ушбу жараён фонетик конунларнинг тан олинган 
дастлабки, биринчи намунаси эди. «Немис грамма- 
тикаси» асарининг барча томлари 1837 йилда якун- 
ланди.

Я.Гриммнинг «Немис тили тарихи» асари эса 1848 
йилда эълон килинади. У жамият тарихини урганишда 
тилнинг асосий, энг мухим манба эканлигини айтади ва 
тилни у ёки бу халкнинг маданий-тарихий тараккиё- 
тининг махсули деб хисоблайди. Шунга кура Я.Гримм 
«Бизнинг тилимиз бизнинг тарихимиздир» деган гояни 
илгари суради. Хакикатан хам — шундай, Я.Гримм ушбу 
асарида «Халклар хакида суяклар, кУРоллаР ва мозор- 
ларга Караганда жонлирок гувох бор. Бу тилдир», дейди.

Я.Гримм «Немис лугати» асарида (биринчи томи 
1854 йилда, охирги томи 1960 йилда эълон килинди) 
немис шоири Лютердан тортиб Гётегача булган немис 
тили лексикасини камраб олишга, курсатиб беришга ха- 
ракат килди.

Александр Христофорович Востоков

Таникди рус тилшунос олими, академик (1841) А. Вос­
токов (1781-1864 й) тугма соков булиб, Санкт-Петер-
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бургдаги Румянцев музейи кутубхонасига бошчилик 
кдлган.

А. Востоков славян тили материаллари асосида тад- 
К.ИК.ОТ ишларини олиб боради. У, айтилганидек, к,иёсий- 
тарихий методнинг асосчиларидан бири хисоб-ланади.

Олим «Славян тили \акдца мулох,азалар» (1820), «Рус 
грамматикаси» (1831), «Вилоят буюк рус тили тажри- 
баси» (1852) «Черков славян тили лугати» (1858-1861 й) 
каби катор эътиборга лойик; ишларни яратди.

А. Востоков тад^икотлари янги бой фактик мате- 
риалларга асосланган булиб, славян тилининг тарак,- 
к,иётига катга таъсир курсатди. Шунингдек, киёсий- 
тарихий методнинг катъий к,арор топишига хам имкон 
яратди.

А.Востоковнинг 1820 йилда эълон к,илган «Славян 
тили хакдда мулохазалар» маколаси унга катта шухрат 
келтирди. Олим бу асарида славян филологиясига оид 
масалалар га тухталиб, хинд-Европа тилларининг славян 
тиллари оиласига мансуб рус тилининг эски славян, 
поляк ва серб тилларига булган муносабатини аникдай- 
ди, изохдайди.

А.Востоковнинг к,айд этилган макрласи тарихий фо­
нетика сохасидаги дастлабки иш хисобланади.

А.Востоков 1842 йилда «Румянцев музейидаги рус ва 
славян кулёзмаларининг тасвири» номли куп йиллик 
мехнатининг натижасини эълон кдлади. Ушбу тадк^- 
к,отида эски славян тилининг шохобчалари булган бол­
гар, серб, рус ва жанубий рус (украин) тилларини из- 
чиллик билан фаркдайди. Бу эса амалиётда эски славян 
тилининг тара^к^ёти ва ундаги узгаришларни давр- 
лаштиришга, яъни кддимги (IX-XIV), урта (XV-XVI) ва 
янги даврларга булишга имкон беради.

А. Востоков славян тилларига тарихийлик нук^таи на­
зардан ёндашишни илк бор бошлаб берган олимдир. У 
тарихий принципга амал к,илган холда эски славян ти­
лидаги бурун унлиларини аникдайди, айрим харфлар-
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нинг талаффузини белгилайди, суз туркумларининг (ма­
салан, сифат, равишдошларнинг) пайдо булиш вак,ти 
билан боглик, айрим фикрларни баён кдлади.

Хуллас, Россияда к,иёсий-тарихий тадкикртлар, сла­
вян тиллари оиласига мансуб тилларни урганиш, айни 
тилларни кдёсийтарихий метод асосида тадкик, килиш, 
уларни даврлаштириш кабилар даставвал академик
A.Х.Востоков номи билан борликдир.

Хинд-Европа тилларини киёсий-тарихий урганиш-
нинг биринчи даври, айтилганидек, киёсий-тарихий ме­
тоднинг яратилиши ва умумий тилшунослик фанининг 
асосланиши булди.

Адабиётлар

1. Т.А.Амирова, Б.А.Ольховиков, Ю.В.Рождествен­
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ний. М., 1979.

5. В.И.Кодухов. Общее языкознание. М., 1974.
6. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. Т., 1972.

Вильгельм фон Гумбольдт ва умумий 
тилшунослик

Германиянинг энг буюк олимларидан бири булган
B.Гумбольдт (1767-1835 й) \ар томонлама билим сох,иби 
эди. У тилшунослик, адабиёт назарияси, фалсафа, давл­
ат хукуки, сиёсат ва дипломатик фаолият билан шурул- 
ланади, Берлин университетининг асосчиси хамда дав­
лат арбоби х;исобланади.
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В.Гумбольдтнинг тил билими н щ о я т д а  кенг булиб, 
улкан олим нафакат хинд-Европа тилларини билар, бал­
ки дунёнинг бошка тиллари -  баск тилидан тортиб, 
Американинг кичик Полинезия ва махаллий ахолиси- 
нинг (индеецларнинг) тиллари хакида хам чукур билим- 
га, маълумотга эга эди.

В.Гумбольдт асарлари, гоялари, концепциялари би­
лан умумий назарий тилшуносликка асос солди. Буюк 
олим тилшуносликнинг, идеалистик рухда булсада, ка- 
тор энг мухим ва мураккаб муаммоларини хал килиб 
берди, таълимотлар яратди. Шу туфайли у жахон тил­
шунослигининг кейинги тарак^иётига жуда катга таъсир 
курсатди.

Киёсий-тарихий методнинг асосчиларидан бири 
булган Ф.Бопп уни хурмат билан тилга олса, Г.Штейн- 
таль, А.Шлейхер, К.Фослер, А.Потт, Г.Курциус, А.По- 
тебня, Б.де Куртенэ каби таникди ва машхур тилшу- 
нослар узларини унинг шогирди деб хисоблаганлар.

Агар Ф.Бопп умумий, назарий гоялардан, караш- 
л ар дан четлашиб, асосан, фактлар йигиш, уларни киёс­
лаш, улар орасидаги муносабатларни, бокликликларни 
аниклаш билан шугулланган булса, В.Гумбольдт наза­
рий, фалсафий гоялар билан, тилнинг илмий назария- 
сини яратиш билан машгул булди. Аникроги, В.Гум­
больдтнинг тилшуносликдагй ахамиятини, урнини И.Кант 
ва Гегелларнинг жахон фалсафаси таракдиётига кур- 
сатган таъсири билан киёслаш мумкин.

В.Гумбольдтнинг умумий тилшунослигини тил фал­
сафаси деб айтиш мумкинки, бу фалсафа энг олий 
лисоний умумлашмаларни ва узок даврларда хам тил­
шунослик ривожига жиддий таъсир курсатадиган ху- 
лосаларни камраб олади.

В.Гумбольдт тил фалсафасини тиклаб, унинг обру- 
эътиборини кутарди ва айни фалсафага бутунлай янги 
йуналиш бердики, бу йуналиш киёсий-тарихий метод 
билан зич богланган холда, унинг асосида юзага келди.



Аникроги, В.Гумбольдтгача булган назариялар буш, 
муста\кам асосга эга булмаган, шунчаки, юзаки на­
зариялар эди. В. Гумбольдт эса тилнинг илмий наза- 
риясини, тил фалсафасини тил ходисаларига киёсий- 
тарихий методни куллаш асосида курди, яратди. На- 
тижада унинг таълимоти, лисоний карашлари тилшу­
нослик фанининг тараккиётига узок, йиллар давомида 
самарали хизмат килди.

В.Гумбольдт 1820 йилда Берлин академиясида «Тил­
лар тараккиётининг турли даврларида уларни киёсий- 
тарихий урганиш хакида» деган мавзуда маъруза килади. 
Ушбу мавзудаги маъруза унинг тилга оид дастлабки 
тадкикоти булиб, муаллиф унда тил х^акида алохдда, 
мустакил фан яратиш зарурлиги роясини уртага таш- 
лайди ва уни асослаб беради.

Шунингдек, олим маърузасида кариндош ва карин- 
дош булмаган тилларнинг типологик киёсий грамма- 
тикасини яратиш тарафдори булиб чикади. У узигача 
булган, яъни х;яр бир тилнинг узига хослигини, муста- 
киллигини тан олмайдиган, барча дунё тилларини тайёр 
мантикий жадвалларга мажбуран киритишга интилувчи 
дедуктив умумий грамматикани — Пор Рояль грам- 
матикасини инкор килади. В.Гумбольдт турли тил- 
лардаги айнан бир тушунчани - фикрни ифода этиш- 
нинг, етказишнинг турлича усулларини аникаашга ин- 
тилади.

В.Гумбольдт \аётининг охирги йилларида узининг 
энг му\им уч томли «Ява оролидаги кави тили \ак;ида» 
номли сал мокли асари устида иш олиб боради. Бу асар 
унинг вафотидан сунг акаси А.Гумбольдт томонидан 
1836-1840 йилларда н атр  килинди.

В.Гумбольдтнинг кайД этилган тадк .щотларининг 
бевосита назария билан боглик, кириш кис.ми нихрятда 
катта ахамиятга эгадир.

Ишнинг кириш кисми «Инсон тили тузилишининг 
хар хиллиги ва унинг инсон наслининг маънавий тарак-
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к,иётига таъсири» деб номланиб, турли тилларга -  1859 
йилда эса рус тилига таржима к,илинади.

В.Гумбольдт айнан мана шу асарида, айникса, унинг 
кириш к^смида узининг тилга булган назарий -  фал­
сафий к,арашларини мукаммал баён этади.

У тадк,ик,отларида тилга алок,а воситаси сифатида, 
предметларни англатиш вазифасини бажарувчи сифа­
тида ба\о берди. Айни вакхда олим тилнинг мураккаб 
узаро царама - к,арши хусусиятлардан иборат куп жи- 
\атли хрдиса эканлигини к,айд этади.

В.Гумбольдт тилни мукаммал урганишда, унга хос 
белги-хусусиятларни, бошкд \одисалар билан алокд- 
сини, узига хослигини аникдаш ва очишда антиномия 
методини, яъни узаро зид, к.арама-к.арши куйиш усу- 
лини куллайди. У ушбу усул оркали тилга хос хусу- 
сиятларни, унинг энг му^им жих^атларини бирма-бир 
баён этади. Шунингдек, тил назарияси хакидаги му­
каммал таълимотларни, гояларни яратадики, бу таъ- 
лимот ва гоялар назарий тилшуносликнинг тарак,- 
к,иётида янги-янги карашларни очишда хизмат к,илди. 
Тил ва тилга ёндаш ходисаларнинг, тил билан бево­
сита алокадор, боглик жараёнларнинг узаро диалектик 
муносабатда эканлиги маълум булди.

Хуллас, В.Гумбольдтнинг тилни урганиш жараёнида 
белгилаган, кдйд этган антиномияси — тил хрдисаларига 
диалектик зидлик асосида ёндашиши жахон тилшу- 
нослигилисоний тафаккур тарак,к,иётида жуда катта аха- 
миятга эга булди33.

В. Гумбольдт уз асарларида тилнинг суз ва грамма­
тик коидалардан иборатлигини, тил бирлиги булган 
сузнинг эса тушунчани ифодалайдиган белги, рамз 
эканлигини тугри к,айд этади.

У \ар бир халк,нинг тилида уша халк,нинг тарихи, 
маданияти ва, умуман, унинг бутун рухий дунёси на­
моён булишини таъкидлайди.

,J В.Гумбольдтнинг тил ангиномияси \акддаги фикрлари «Тилнинг 
таърифлари» булимида тулик, баён кил и над и.
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В.Гумбольдт лисоний таълимотининг энг мухим 
нукталаридан бири тил шакли (формаси) \акидаги таъ- 
лимот ёки, бошкача айтганда, тилнинг ички тузилиши 
Хакидаги назариядир.

В.Гумбольдт таълимотига кура тил формадир (шакл- 
дир). У тил формасининг бир канча хусусиятларга эга 
эканлигини айтади. Шулардан бири тил формасининг 
нутк товушларидан ташкил топишидир, яъни нутк 
товушлари тилнинг формасини хосил килишидир. Яна 
бири тил формасининг система сифатида намоён 
булишидир, яъни хар бир тил элемента, бирлиги бошка 
элементга кура мавжуддир, у билан узаро бомикдир, 
алокадордир. Шунингдек, тил формаси икки жихат- 
нинг, икки томоннинг: моддий ва рухий, ташки ва ички 
томонларнинг бирлигидан, бокликлигидан иборатдир.

Тилнинг ташки формаси тилнинг материяси, ашё- 
сидир, унинг товуш системасидир. Айтилганидек, нугк 
товушлари тилнинг шпклидир.

Нутк товушлари муайян маъно ифодаловчк тил 
бирликларини хосил килишда кулланадиган, ишлатила- 
диган шаклдир.

Тилнингн ички формаси тил структураларининг 
ташкил килиниш, фикрни тилда объективлаштириш 
усулидир, хал к рухининг ифодасидир. В. Гумбольдт тил­
нинг ички формаси хакдцаги таълимотида ички фор- 
мани халкнинг рухи билан боглайди, яъни ички форма 
халк. рухининг кандайлигини курсатади хамда суз орка­
ли ифодаланадиган маънодир.

В.Гумбольдт фикрича, халкнинг тили унинг рухидир 
ва халк РУХИ унинг тнлидир.

В.Гумбольдтнинг ички форма хакддап* таълимоти­
нинг хатоси шунда эдики, у тилнинг ичь л формасини 
(шаклини) факат миллий рух билан, халк РУХИ билан 
ва мутлак, foh билан борлзйди, яъни у тилларнинг мил- 
лийлик хусусиитини лохида тилларнинг аник тари­
хий тараккиётига боглик шарт -  шароитлар билан,

91



хал к, тарихи билан, тилни яратувчи, уни узида ташувчи, 
ундан фойдаланувчилар билан боглик, х,олда тушун- 
тирмайди. балки тилнинг ички формасини тилларнинг 
миллийлик хусусиятини мавжуд булмаган, етарли да­
ражада аникданмаган, урганилмаган рухий ибтидонинг 
намоён булиши билан тушунтиради. Аникроги, В. Гум­
больдт немис файласуфи И.Кант каби онгни, рухни 
алохида мавжуд булган ибтидо деб билади ва уни 
объектив мавжуд булган моддий табиатга боглик, бул­
маган ходиса деб изохлайди. Шу таълимотдан келиб 
чик,иб, у тилни рухнинг бутун мажмуидан иборат деб, 
таърифлайди ва тил рухга хос булган к,онунлар асосида 
ривожланади деб билади. Унинг фикрича, тилда халк,- 
нинг маънавий к,иёфасини акс эттирадиган маълум бир 
дунёк,араш ифодаланади. Бошк,а тилни урганиш билан 
гуё дунёк,араш хам узгаради. Шу фикр асосида В. Гум­
больдт тилнинг «ички формаси» хак,идаги таълимотини 
яратади. «Ички форма», унинг фикрича, бир томондан, 
халк,нинг рухи к,андайлигини курсатса, иккинчи томон­
дан, суз ясалиши, шаклланиши жараёнида ифодалана- 
диган маънодир.

В. Гумбольдт нутк, товушларини тил формаси деб, 
сузнинг нуткда куллангандаги к,иёфасини сузнинг грам­
матик формаси деб таърифлайди. Унинг бу фикрлари 
Хамда «ички форма» хак,идаги таълимоти, айни таъли- 
мотнинг идеалистик жихатлари олиб ташланса, ушбу 
фикрлар умум тилшуносликда хозир хам дикдатга сазо- 
вордир.

Айтиш мумкинки, XIX аср тилшунослик тафаккури, 
тарак;к,иёти В.Гумбольдтнинг лисоний назариялари асо­
сида тараккий кд1лди. Унинг купгина лингвистик гоя- 
лари XIX ва XX аср тилшунослигининг ривожига жид- 
дий таъсир кд1лди.

Хуллас, Ф.Бопп, Р.Раск, Я.Гримм, А.Востоковлар 
к,иёсий-тарихий тилшунослик ва бу тилшуносликнинг 
илмий—тадкик,от усули булган к,иёсий-тарихий методга
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асос солган булсалар, В.Гумбольдт умумий назарий тил­
шунослик фанига, унинг мустак^иллигига, тил фалсафа- 
сига асос солди.

X
X X

Х,инд—Европа тилшунослигининг XIX ва XX аср­
нинг бошларидаги таракдиёт даврида Вильгельм Гум­
больдт гояларининг таьсири натижасида умум тилшу- 
носликда муайян таълимотлар, йуналишлар майдонга 
келди. Бу таълимотлар жа\он тилшунослигида нату­
рализм (А.Шлейхер таълимоти) ва психологизм (Г.Штейн- 
таль таълимоти) ва бопща номлар остида намоён булди.

Адабиётлар

1. Я.В.Лоя. История лингвистических учений. М.. 
1968.

2. Н.А.Кондратов. История лингвистических уче­
ний. М., 1973.

3. В.И.Кодухов. Общее языкознание. М., 1974.
4. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. Т., 1972.
5. Т.А.Амирова, Б.А.Ольховикоа, Ю.В.Рождествен­

ский. Очерки по истории лингвистики. М., 1975.
6. Н.А.Баскаков, АС.Содиков, А.А.Абдуазизов. Уму­

мий тилшунослик Т., 1979.

93



И к к и н ч и  боск ;и ч

(А.Шлейхер — Г.Штейенталь боск,ичи)

Тилшунослик таракдиётидаги биринчи даврнинг 
иккинчи босцичи Август Шлейхер ва Гейман Штейен- 
таль номлари ва уларнинг таълимотлари билан богла- 
ниб, айни боск^ич XIX асрнинг тахминан 50-60 йил- 
ларини уз ичига олади.

Август Шлейхер 
Натурализм

Умумий назарий тилшуносликнинг — тил фалсафа- 
сининг асосчиси булган В. Гумбольдт томонидан тил­
нинг система сифатида тал^ин килиниши, тилнинг 
организм, органик бир бутунлик сифатида берилиши 
А. Шлейхер, Ф. де Соссюр, Бодуэн де Куртенэ каби 
тилшуносларнинг таълимотларига таъсир к,илди, улар­
нинг лисоний гояларида кузатилди.

XIX асрнинг урталарида Оврупо тилшунослигида 
натурализм34 ок,ими пайдо булди. Ушбу олимнинг Маш­
хур вакили немис олими Август Шлейхер (1821-1863 й) 
эди.

А.Шлейхер тилшуносликдан ташк,ари ботаника ва 
фалсафа каби фанларни х,ам урганди. У дастлаб Бонн, 
сунгра Прага, Иен университетларининг доценти ва 
профессори сифатида маърузалар укдди, 1858 йилда 
Россия фанлар академиясининг мухбир аъзоси булди.

14 Натурализм — лотинча natura «табиат» дегани.
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А.Шлейхер хинд-Европа тилларининг умумий маса- 
лалари билан шугулланди, Литва тилини урганиб, жон- 
ли нутк, буйича тадкдк;отлар олиб борди, хал к, огзаки 
ижодига оид материаллар туплади. У шунингдек, к,иёсий
— тарихий ва типологик йуналишда герман, славян, 
болтик, тиллари билан ,\ам шугулланди. А.Шлейхер тил­
ларни к^ёсий урганишда товушларнинг к,онуний узга- 
ришларига эътибор беришни талаб килди. У фонети- 
кани фонология деб атади ва сузда товуш, шакл хамда 
функцияни фаркдади.

Олим айни вак,тда умумназарий фикрларни х,ам 
илгари сурадики, бу фикрлар тилшунослар томонидан 
эътибор билан к,абул кдлинди. Ушбу фикрлар товуш 
к,онуни, аналогия, тилнинг систем харастерта эгалиги, 
сузнинг шакли ва вазифаси х,ак,идаги гоялар билан 
богланади. А.Шлейхернинг мазкур назарий к,арашлари 
«Немис тили» (1860) асарида баён кдлинади.

А.Шлейхер хинд - Европа тилларининг битта бобо- 
тилдан келиб чик,к,анлиги гоясини илгари сурди. У /*нд
— Европа тилларининг тарак^иётини «шажара дарахти» 
жадвали орк,али тушунтирди, яъни, унинг фикрича, 
качонлардир хинд — Европа боботили мавжуд булган, 
унинг тарк,алиб кетишидан хозирги х,инд — Европа 
гиллари келиб чик,кавдир.

А.Шлейхернинг знг машхур асари «Хинд — герман 
тиллари кдёсий грамматикасининг компендиумк»дир
(1861). Бу асар угган ярим аср давомида хинд — Европа 
тилларини к,иёсий урганишнинг якуни сифатида май­
донга келлн ва 15 йил ичида турт марта нашр кдяинди.

Компеьциумда35 А.Шлейхер \инд — Европа тилини 
(бобо тилни) кайта тг.к^б, унинг х,ар бир шохобчаси 
к,андай ривожланишини курсатмок,чи булдт

Умумий тилшуносликда А.Шлейхер даставвал нату­
ралиста к окдмнинг йулбошчис-и, ташкилотчиси сифа-

Ком п е 1 ишум - лот. кис^артириш деганн. У ёки бу фанга оид м>%им, 
асосий коидаларнп. тушунчаларни кхчам, луида бас« упгш



тида тан олинади. Унинг натуралистик фалсафаси 
«Дарвин назарияси ва тил хакддаги фан» (1863) хамда 
«Инсоннинг табиий тарихи учун тилнинг ахдмияти 
Хакдца» (1865) каби асарларида уз ифодасини топган.

А.Шлейхер натурализмининг - натуралистик фалса- 
фасининг мохияти унинг тилни жонли, табиий орга­
низм сифатида тушунишида куринади. У тилни жонли 
организмлар категориясига киритади. Аникроги, А.Шлей­
хер тилнинг хаёти бошк,а барча жонли организмлар - 
усимликлар, хайвонлар хаётидан жиддий фарк, кил- 
майди. Тиллар хам улар каби усиб ривожланадиган етук 
даврга, сунгра эса усишнинг энг юк,ори даражасига 
етган нук,тасидан борган сари узокдашиб, к^арийдиган 
даврига эга булади, дейди.36

А.Шлейхернинг тилга натуралистик к,араши — 
биологизми, айник^са, Ч.Дарвиннинг «Турларнинг пайдо 
булиши ва табиий танлаш» (1859) номли энг мухим 
асарининг эълон кдлиниши билан яна хам кучайди. 
«Тиллар, -дейди Шлейхер, - инсоннинг хохишидан 
ташк,ари пайдо булган, усган ва маълум крнунлар 
асосида ривожланадиган табиий организмдир. Улар уз 
навбатида к,арийди ва улади». «Тиллар товуш мате- 
риясидан ташкил топган табиий организмлардир... тил­
ларнинг усиши маълум крнуниятлар асосида юз бера­
ди».37

Таъкидлаш лозимки, тилга нисбатан «жонли орга­
низм» бирикмасининг кулланиши аслида Шлейхергача 
Хам мавжуд булган. Масалан, XVIII аср мутаффа- 
кирлари, айник,са, В.Гумбольдт тилни тухтовсиз узгариб 
борувчи система сифатида ёки жонли организм си­
фатида тушунтиради. Аммо олим бу уринда тилга нис­
батан организм тушунчасини биологик маънода эмас, 
балки фалсафий маънода куллайди, яъни тил улик ме­

36 К,аранг: В.А.Звегинцев. История языкознания XIX и XX веков в очерках 
и извлечениях, ч — I. М., 1960. 96 — бет.

37 В.А.Звегинцев. Уша асар. 95 — бет.
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ханизм, ало\ида тил белгиларининг механик бирлашуви 
эмас, балки доимо ривожланадиган, узаро борликдикда 
булган системадир.

А.Шлейхер организм терминини тилга борлик \олда 
тугри маънода — биологик маънода талкин кдлади ва шу 
уринда хатога йул куяди. У тилнинг ижтимоий ахамия- 
тига етарли эътибор бермайди. Хакд^атда эса профессор
С.Усмонов айтганидек, «Тиллар тугилмайди, балки ypyF 
тилидан к,абила тилига, кабила тилидан элат (халк) 
тилига, ундан эса миллат тилига томон тараккий эта 
боради. Бу тарихий жараёнда айрим ypyF, кабила ва элат 
тиллари бошка тилларга аралашиб, сингиб кетиши хам 
мумкин. Бундай тилларни улик тиллар деб аташади. 
Аммо улик тил организм каби бутунлай улмайди, унинг 
элементлари бошка тилда маълум даражада сакданиб 
Кол ад и».38 Бошкача айтганда, тиллар хам пайдо булади, 
тараккий килади ва баъзан «улади». Аммо бу «улим» 
биологик эмас, балки ижтимоий — тарихий характерга 
эга. Тил «улади», качонки шу тилда сузлашувчи жамият, 
халк йук булиб кетса.

Уз даврида катор тилшунос олимлар: Мадвиг (1842), 
Макс Мюллер (1861), Потебня (1862), Бодуэн де Кур­
тенэ (1871) тилни жонли организм деб аталишига, тил­
ни биологик маънодаги организм билан тенглаштири- 
лишига катъий карши чикадилар ва шундай фикрларни 
катъий танкдц остига оладилар. Жумладан, «Тил орга­
низм эмас» (Бодуэн), «Тилни организм деб аташ, демак, 
у \акда хеч нарса демасликдир» (Потебня). «Организм 
мустакил яшайди, суз (тил — P.P.) эса факат инсон 
билан боглик холда унинг нутк аъзоси оркали яшайди» 
(Потебня) ва бошкалар.

Демак, тил — табиий организм эмас, балки у иж­
тимоий ходиса. Тиллар шу тиллардан фойдаланувчи 
жамият билан, халк билан бирга пайдо булади ва тарак

38 С. Усмонов. Уша асар, 68-бет.



кдй килади. Тил йук булиши, «улиши», алока куроли 
сифатида кулланмаслиги мумкин, агар шу тилнинг 
эгаси булган жамият, халк йук булса ёки бошка тилга 
утса, бошка тилни алока куроли сифатида кабул килса. 
Бинобарин, у - тил алока куроли сифатида уз вази- 
фасидан бутунлай «озод булади».

А.Шлейхер таълимотида натурализмдан ташкари яна 
тилнинг «хаёти» ва тараккиётидаги икки давр хакидаги 
муваффакиятсиз, асоссиз фаразлар, гоялар хам булган. 
Яъни А.Шлейхер тил хаётида икки даврни ажратади; 
1) тараккиёт даври (тарихгача булган давр) ва 2) ин- 
Кироз даври (тарихий давр). Аникроги, у тилнинг «хаё- 
тини», тараккиётини 1) тилларнинг ривожланиш даври 
ва 2) тилларнинг инкироз даври каби икки асосий 
даврга булади.

Тиллар тараккиётига, уларнинг «хаёти га» бундай 
караш аслида натурализм таълимотидан келиб чикади. 
Колаверса, у В.Гумбольдт каби тилларнинг тараккиё­
тини инсон рухи, психикаси билан боглайди: «Тарих ва 
тил... -  бу инсон рухининг бирдан-бир алмаштириб 
турадиган фаолиятидир», дейди.

Хуллас, А.Шлейхернинг тилнинг икки даври 
хакидаги таълимоти, яъни тилнинг тараккиёти унинг 
инкирози, таназзулидир, деган гояси катор тилшунослар 
томонидан танкид остига олинди.

А.Шлейхер, унинг айрим хато гояларига карамасдан, 
уз даврининг буюк тилшуноси эди. Унинг умумий ва 
Киёсий -  тарихий тилшунослик тараккиётидаги, 
тилшунослик тарихидаги хизматлари нихоятда каттадир.

А.Шлейхернинг лисоний таълимоти, асосан, хак- 
Коний, материалистик эди. У узининг «Киёсий — лисо­
ний тадкикотлар» ва «Немис тили» асарларида тил ва 
тафаккурни диалектик муносабатда олиб, тилни «талаф- 
фуз килинган товушлар оркали фикр ифодалаш» деб 
таърифлайди. «Тил бу фикрнинг товуш оркали ифода- 
ланишидир», дейди. Айни фикрлардан тил ва тафак-
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курнинг узаро богдик^иги, «бир бутунлиги», ажралмас 
муносабатда эканлиги, шунингдек, товушнинг моддий 
Ходиса сифатида тил ва нущнинг материали, моддий 
асоси, моддий «куввати» эканлиги каби фикрлар, ху- 
лосалар келиб чикддики, бу уз даври учун юкасак, шпор 
гоялар эди.

А.Шлейхернинг уз таълимотида тилни жонли орга- 
низмга тенглаштириши аслида тилни уз тузилишига 
(структурасига) эга булган объект -  система сифатида 
тушунишга, шундай фикрнинг к,арор топишига имкон 
беради, тилни система ва структура деб тушунишга 
хизмат келади. Шунингдек, хинд — Европа тилларининг 
шажара дарахти схемасининг яратилиши хамда 
тилларнинг морфологик таснифининг ишлаб чикдлиши 
Хам Шлейхер номи билан, унинг лисоний таълимоти 
билан богланади.

Хуллас, А.Шлейхер таълимотида, айтилганидек, хато 
гояларнинг, карашларнинг мавжудлигига к^арамай у ва 
унинг издошлари — натурализм йуналиши, натурализм 
мактаби тилга табиий — материалистик карашни, гояни 
олиб кирди ва тилшуносликда тил уз тузилишига 
(структурасига) эга булган к^исмлардан иборат бир бутун 
объектдир — системадир, деган гоянинг к,атъий к,арор 
топишига, тасдикданишига хизмат к,илди.

Адабиётлар

1. Н.А.Кондратов. История лингвистических уче­
ний. М., 1979.

2. В.И.Кодухов. Общее языкознание. М., 1974.
3. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. Т., 1972.
4. Я.В.Лоя. История лингвистических учений. М., 

1968.
5. Т.А.Амирова, Б.А.Ольховиков, Ю.В.Рождествен­

ский. Очерки по истории лингвистики. М., 1975.

99



Гейман Штейнталь 
Психологизм

Фалсафий тилшуносликнинг асосчиси булган Виль­
гельм Гумбольдт томонидан тилнинг алохида шахслар- 
нинг рухий хаёти ва тафаккурига муносабати жихатидан 
урганилиши Гейман Штейнталь, Потебня, Бодуэн де 
Куртенэ каби тилшуносларнинг таълимотларида — уму- 
ман тилшуносликдаги психологик йуналишда давом 
эттирилади. Тилшуносликдаги психологик окдмнинг -  
психологизмнинг энг йирик вакили, асосчиси немис 
назариётчи тилшунос олими Берлин университета 
профессори Г.Штейнтальдир (1823 -  1899 й). У умумий 
тилшунослик сохасида узини Гум-больдтнинг шогирди, 
унинг гояларини давом эттирувчи деб хисоблайди. 
Психологизм сохасида эса у

Иоганн Герберт (1776 -  1841 й) таълимотининг — 
ассоциатив психологиянинг давомчиси эди. Айни таъ- 
лимотга кура нарса - ходисалар инсон психикасида 
узаро боглик; холда бир — бирларини эслатадилар, эсга 
туширадилар.

Тилшуносликдаги психологизм ок,ими натурализмни 
к,аттик, танкдц остида олди. Психологизм натурализмдан 
фаркди унга зид холда тилни худонинг ёки одам ру­
хининг акси, куриниши, ифодаси деб тал кин кдлди. 
Шунга кура тил соф психик, рухий ходиса сифатида 
баён кдлинди. Психологистлар тилнинг таракдиётини 
алохида шахсларнинг тафаккуридаги, рухиятидаги 
тарак^иёт билан боглик, деб хисобладилар.

Демак, тилдаги ходисаларнинг асосида ижтимоий 
Ходисалар, ижтиМоий тара^иёт—жамият тарак.к.иёти 
эмас, балки индивидуал фаолият, индивидуал тарак^иёт, 
инсон психикаси, унинг фикрий фаолияти ётади, улар 
Хал килувчи роль уйнайди.

Ана шундай гоялар, карашлар билан куролланган 
психологизм вакиллари, жумладан, Г. Штейнталь таъли-
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мотидаги энг му\им fom нутк,нинг индивидуал акти 
инсоннинг фаолиятидан, ижтимоий жараёндан ажрал- 
ганлигидир.

Г.Штейнтальнинг лисоний к,арашлари, таълимоти 
унинг куйидаги катор ишларида баён к,илинади. Булар 
«Тилларнинг таснифи тил гоясининг тарак,к,иёти сифа­
тида» (1850), «Тилнинг пайдо булиши» (1851), «Грам­
матика, мантик, ва психология» (1855), «Тил курили- 
шининг энг мух,им типлари характеристикаси» (1860), 
«Психология ва тилшуносликка кириш» (1871), «Гум- 
больдтнинг тилшуносликка оид асарлари ва Гегель фал- 
сафаси» (1848), «Фалсафа, тарих, психология ва улар­
нинг узаро муносабати» (1863) ва бошк,алар.

Тилшуносликдаги психологик окдм вакиллари тил­
ни индивидуал психика фаолиятининг махсус меха­
низму алохдда инсон онгидаги тасаввурларнинг меха- 
низми сифатида ёки халк, психологиясининг специфик 
намоён булиши сифатида талкдн килишларини талаб 
кдладилар.

Ушбу гоянинг дастлабкиси индивидуал психологизм 
билан богланиб, бунда алохида индивид ва унинг пси- 
хикаси асос булиб хисобланади. Ушбу гоянинг кейин- 
гиси эса ижтимоий психологизм билан богланади. Иж­
тимоий психологизмнинг дик,к,ат марказида халк,, жа­
мият, миллат туради.

Хуллас, тилшуносликдаги психологик йуналиш на- 
туралистик йуналиш таълимотига к,аршилик курсатувчи 
ок,им сифатида, кдёсий -  тарихий тилшуносликнинг 
психологик йуналиши сифатида юзага келди ва тил­
шуносликдаги лисоний биологизмни четлаштирди.

Г.Штейнталь индивидуал психологизм вакили сифа­
тида майдонга келди.

Г.Штейнталь лингвистик таълимотининг психологик 
асоси булиб, И.Гербертнинг ассоциатив психологияси 
Хисобланади. Ассоциатив психология инсон онгининг 
барча фаолиятини тасаввурлар муносабатига, психик
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ассоциациялар, алок,алар механизмига боглайди, сузни 
эса тасаввурлар комплекси билан, ассоциациялар билан 
боглик, деб х,исоблайди.

Инсоннинг психик фаолияти фикрлаш жараёни си­
фатида тасаввурлар ассоциациясидир, алок,асидир, 6of- 
ланишидир.

Психологизм тилни факдт тафаккур куроли ва 
фикрни ифодалаш воситаси сифатида белгилайди.

Тил психологик концепциясининг жиддий хатоси 
тасаввурлар ролининг ошириб юборилиши, тушунчалар 
ролининг эса пасайтирилиши, камайтирилишидир. Пси­
хологизм тилнинг ижтимоий хрдиса сифатидаги узига 
хослигини инкор кдлади.

Александр Афанасьевич 
Потебня

Россияда тилшуносликдаги психологизм окдшининг 
энг кузга куринган йирик вакили рус ва украин фи­
лологи А.А.Потебнядир (1835 -  1891 й).

А.А. Потебня рус, украин ва жа\он тилшунослиги 
фанининг буюк вакили булиб, славян ва болтик, тил­
ларининг Mairnyp тад1дик,отчиси хисобланади. Унинг 
бутун хаёти ва илмий фаолияти Харьков университета 
билан богликдир.

1856 йилда Харьков университетининг тарих — 
филология' факультетини битирган А.А. Потебня универ- 
ситетда к,олдирилади ва 1860 йилда «Славян халк, поэ- 
зиясидаги баъзи белгилар (символлар) \ак,ида» 
мавзусидаги магистрлик диссертациясини ёкдайди.

У 1863 йилда ушбу университетнинг доцента унво- 
нига сазовор булади. 1856 йк/ща Москва археология 
жамиятининг х,ак,ик,ий аъзолигига утади, 1875 йилда 
университет профессори булади ва шу йили Россия 
фанлар академиясининг мухбир аъзолигига сайланади.
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А.А.Потебня илмий фаолияти давомида тилшунос­
ликнинг умумфалсафий масалалари, умумий тилшунос­
лик, синтаксис, семантика, этимология, фонетика, диа­
лектология, адабиёт назарияси, фольклор, этнография 
ва бошка муаммолар билан ш>тулланиб, катор жидций 
асарлар яратци.

А.А.Потебнянинг энг му\им асарлари «Фикр ва тил»
(1862) хдмда IV томдан иборат «Рус грамматикасидан 
лав\алар»дир (1874).

А.А.Потебня илмий фаолиятининг дастлабки давр- 
лариданок, кенг к,амровли тилшунос сифатида куринди. 
У биринчилардан булиб, А.Шлейхер таълимотига — 
унинг биологизми ва \инд — Оврупо тиллари тарак­
киётининг икки даври (ривожланиш ва инкироз даври) 
.\акидаги нотугри назарияларга карши чикди.

А.А.Потебня тилни халкнинг ижоци, мах,сули деб 
\исоблайди. У тил узининг объектив конунларига эгали- 
гини таъкидлаб, тил хрдисаларини тил системасининг 
узи оркали, узи билан боглаб тушунтиришга ,\аракат 
килди. Аникроги, А.А. Потебня таълимотидаги бош гоя 
тил фактларини, ходисаларини системада ва тарихий 
жараёнда урганиш булди. У тил \одисаларининг изо- 
хини, сабабини психологиядан эмас, балки тилнинг 
узидан квдирди. Чунки А.А.Потебня учун тил доимий 
фаолиятдир. Демак, тил доимий фаолият, жараён экан, 
унда лисоний хрдисаларнинг, янгиликларнинг, узгариш- 
ларнинг тухтовсиз равишца булиб туриши табиий, 
мантикий бир хрлдир. Чунки тил эгаси булган жамият 
цоимо тараккиётда, ривожланишда, «усишда»дир.

А.А.Потебня фикрича, сузловчи ва тингловчи урта- 
сидаги умумийлик х,ар икковининг х,ам айнан бир халк- 
ка, бир миллатга тегишлилиги билан белгиланади.

У тил ва тафаккур муносабатига тухталар экан, 
фикрнинг х,осил булиши ва узининг ифодасини топиши, 
вокеликка айланиши факат тил ёрдамида, тил мате- 
риалида юз беришини курсатади. Шунингдек, у тилнинг
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фак,ат тафаккур — фикрлаш жараёни билангина эмас, 
балки умуман инсон психикаси билан бокпиклигини 
к,айд этади.

У тилларни киёсий — тарихий текшириш билан 
бевосита шугулланмаган булса-да, аммо айни тадкикот 
методини юк,ори ба^олайди.

А.А.Потебнянинг грамматикадаги мазмун ва шакл- 
нинг узаро таъсири ва мураккаб муносабатини очиб 
бериш билан боглик, грамматик таълимоти рус тилшу­
нослиги фанининг кулга киритган катта ютуги булди.

А.А.Потебня таълимотининг му\имлиги шундаки, 
тилдаги форма бу факат ифодаловчигина эмас, балки 
ифодаланувчи \амдир. Бунда икки турдаги: реал (мус­
такил — лексик Р.Р) ва формал маънолар назарда 
тутилади.

А.А.Потебня сузнинг реал (ёки мустакил) маъносида 
икки турдаги, икки хил маънони — якиндаги маънони 
ва узокдаги маънони ажратади.

Якиндаги маъно бу тилга оид булиб, изо>ути лугат- 
ларда кайд этиладиган маъно. A h h f h , ушбу маъно суз- 
ловчи учун \ам, тингловчи учун \ам — барча учун 
умумий, тушунарли — халкчил булган маънодир, реал, 
объектив маънодир. Шунга кура узаро фикр алма- 
шувчиларда бир-бирини узаро тушуниш, англаш жара­
ёни юз беради.

Узокдаги маъно эса тилга оид булмай, балки муайян 
мутахассисликка тегишли булиб, махсус терминологик 
ва предмет (энциклопедик) лугатда берилади. Анига, 
ушбу маъно индивидуал — «шахсий» булиб, хусусийлиги 
билан — хал^чил эмаслиги билан, барча учун бир хилда 
тушунарли булмаслиги — субъективлиги билан ажралиб 
туради.

Суз масаласи, тил ва тафаккур муносабати масатаси 
каби, А.А.Потебня таълимотининг бош гояси кисоб- 
ланади, унинг асарларида марказий уринни эгаллайди.

Хар к,андай суз уч элементдан: товушдан, тушун-
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чадан ва маънодан ташкил топади. Суз товушсиз були­
ши мумкин эмас. Суздаги товуш, - дейди А.А.Потебня, 
белги эмас, балки белгининг k°6hfh ёки унинг формаси 
(шакли)дир, белгининг белгисидир. Суз фак,ат товушлар 
бирлиги булмай, айни вактда у тушунча ва маъно 
бирлигидан \ам иборатдир. Сузда товушдан ташкари 
яна сузнинг ички формасини ташувчи, ифодаловчи 
маънонинг белгиси хам мавжуд. Маънонинг белгиси 
символ (рамз) булиб, сузларни системага айланти- 
радики, у фикр ва маънони шакллантириш ва узатиш 
кобилиятига эга булади, аммо сузнинг мазмунини ,\осил 
Килмайди.

А.А.Потебня сузнинг хакикий \аёти нуткда амалга 
ошишини, сузнинг маъноси эса факдт нуткда реалла- 
шишини таькидлайди ва сузнинг нуткда хар гал турлича 
маъно ифодалашини кайд этади.

А.А.Потебня фикрича, инсон фикри мазмунига кура 
ё образ ёки тушунчадир. Фак,ат суз фикр таракки- 
ётининг воситаси, образни тушунчага узгартириш воси­
таси булиб хизмат килади.

А.А.Потебня суз \акида — сузнинг ички формаси 
хакида фикр юритар экан, унинг учун ички форма, 
даставвал, Сузнинг энг мухим хусусиятларидан бири 
сифатида хар кандай сузни тушуниш учун имкон 
яратади. Шунга кура ички форма сузнинг «этимологик 
маъноси» ёки «сузнинг энг якин этимологик маъноси» 
сифатида кдрал ад и.

Умуман, А.А.Потебня, хар бир сузда ташки форма- 
ни, яъни кисмларга ажралувчи, булакланувчи товушни 
ва ички формани — маънони фарклайди.

Хуллас, А.А.Потебня узининг лисоний карашларида, 
таълимотида тилшунослик фанининг мураккаб ва мухим 
масалалари хакида чукур фикр юритиб, тилшунос- 
ликдаги психологизм окимининг вакилларидан фаркди 
Холда тил ва тафаккурни узаро боглик х°лда олади, 
уларнинг бирини иккинчисидан ажратмайди. Айни
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вакгда мантикий ва лисоний категорияларнинг хам узи­
га хослигини таъкидлайди.
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Фердинанд де Соссюр. Социологизм. 
Социологик тилшунослик

Тилшуносликда XX аср бошларигача фаоллик 
курсатган катор лисоний окимларга: ёш грамматика- 
чилар таьлимотига, натурализм ва психологизм каби 
йуналишларга, уларнинг кдрашлари хам да гояларига 
зид булган янгй таьлимот, мукаммал бир гоя майдонга 
келди. Бу йуналишга тилшуносликдаги социологик 
таьлимот -  социологик мактаб номи берилди. Айни 
таьлимот тилнинг ижтимоий х д д и с а  эканлигини таькид- 
лаб, унинг ижтимоий вазифасини алока воситаси 
сифатида катъий белгилади.

Эслатамиз, социологик лингвистика уз -  узидан, 
бевосита пайдо булгани йук. У кадим давр дан бошлаб, 
тилга -  тил ва жамият масалаларига булган турлича 
карашларнинг, ёндашишларнинг ижобий натижаси, 
объектив махсули сифатида карор топди.
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Тилшуносликдаги социологик таьлимотнинг асос- 
чилари Ф. де Соссюр ва Антуан Мейелардир.39 Мана 
шу олимлар к,айд этилган янги йуналишга «социологик 
лингвистика» номини бердилар.

Фердинанд де Соссюр

Фердинанд де Соссюр (1857-1913 й) буюк тил­
шунос, оргинал назариётчи, тил ^акддаги фан тарак,- 
циётига жуда катта ва чукур таъсир курсатган дониш- 
манд олим. Шунинг учун \ам Ф. де Соссюрни тил­
шунослик оламида машхур Франц Бопп, Вильгельм фон 
Гумбольдт, Август Шлейхер, Бодуэн де Куртенэлар 
билан бир кдгорга куйишади.

Ф. де Соссюр Швейцарияда (Женевада) тугилган, 
миллати француз — швейцариялик француз. У Женева, 
Лейпциг ва Берлинда таьлим олди.

Ф. де Соссюрнинг 20 (баьзи манбаларда 21) ёшида 
эьлон килган машхур асари \инд — Европа тилларини 
—улардаги унлилар системасини урганишга багишланган 
булиб, ушбу тиллар вокализмини урганишда катта 
ах,амиятга эга булди. Бу асар «Х,инд -  Европа тиллари­
даги дастлабки унлилар системасининг таджики» деб 
номланиб, 1879 йилда нашр кдлицди. Ушбу асар \инд - 
Европа тилларини урганишга, к,иёсий — тарихий метод 
тарак^иётига жиддий таъсир кддди.

Ф.де Соссюр илмий - тадк^щот ишлари буйича 1880 
йилда Лейпцигда докторлик диссертациясини \имоя 
кддди. У 1881 йилда Парижга келиб, герман тиллари, 
х,инд - Европа тилларининг к,иёсий грамматикаси 
буйича маърузалар укдди. 1891 йи.ддан бошлаб, у Же-

ю А. М ейе (1866 -  1936) француз тилшуноси. ,\инд- Оврупо киёсий - 
тарихий тилшунослигининг буюк вакилн, Ф. де Соссюрнинг шогирди. 
А. Мейе тил масалаларига оид 24 та китоб ва 540 та мак,ола эълон килган. 
\ар. Я.В.Лоя. История лингвистических учений. 2 0 8 -бет.
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невада профессор лавозимида илмий - амалий, педа- 
гогик фаолиятини давом эттирди.

1906 йилдан бошлаб, Ф. де Соссюр умумий тил­
шунослик кафедрасига ра^барлик килди. 1906 - 1911 
йилларда уч марта умумий тилшунослик курси буйича 
маърузалар укдци.

Ф. де Соссюр вафотидан кейин 1916 йилда унинг 
шогирдлари Шарль Балли ва Альберт Сешелар узлари 
ёзган ^улёзмалар асосида устозларининг маърузаларини 
туплаб, тартибга солиб, китоб холида нашр кдлдилар. 
Шундай к,илиб, Ф. де Соссюрни дунёга танитган, уни 
буюк тилшунослар кдгорига куйган, хозирги замон 
тилшунослигининг таракдиётига жуда катта таъсир кал­
ган «Умумий тилшунослик курси» фундаментал асари 
майдонга келди. Айни асар 1931 йилда немис тилида, 
1933 йилда эса рус тилида эълон кдлинди

Ф. де Соссюр лисоний таьлимотининг мух,им жи- 
\атлари куйидагилар:

1. Тилшунослик фанининг бирдан - бир х,ак;ик^й 
объекти тилдир. Демак, тилни психология, мантик,, фи­
зиология каби фанлар нукгаи назаридан эмас, балки 
бевосита тилшунослик фани асосида текшириш лозим.

2. Тил системадир. Тил систем тузилишига эга бул­
ган, систем характердаги ижтимоий хрдисадир. Демак, 
тил хддисалари, хил фактлари узаро диалектик боглик, 
булиб, бир — бирини талаб этадиган, такрзо келадиган 
белгилардир. A h h f h  т и л  белгилари тил системасининг 
элементлари, бирликлари сифатида бир-бирини 
белгилайди. Улар узаро мантилий, зарурий муносабатга, 
алок,ага киришиб, бир бутунликни — тил системасини 
хосил к,илади.

3. Тил гоя (фикр, маъно) ташувчи белгилар систе- 
масидир. Тил белгиси (бирлиги, элемента) икки томон- 
га: а) ифода томонига (ифодаловчига) б) мазмун то- 
монига (ифодаланувчига) эгадир. Тил белгилари шарт­
ли, ихтиёрийдир. Демак, тил белгилари (бирликлари)
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моддий (материал) ва рухий (психик, идеал) томон- 
ларнинг, товуш ва маьнонинг бирлигидан иборат булиб, 
бири иккинчисисиз булмайди, улар узаро диалектик 
б о т и к  \олда, нисбий бир бутун холда ижтимоий вазифа 
бажаради, жамиятга хизмат килади, фикр алмашувни — 
коммуникатив жараённи таьминлайди.

4. Ф. де Соссюр тилшуносликни иккига: ички 
лингвистика ва ташки лингвистикага ажратиб, уларни 
узаро бир -  бирига карама -  карши КУЯДИ. У ички 
лингвистикага тилнинг систем характерга эгалигини, 
тилнинг тузилишини (структурасини) киритади. Ташки 
лингвистикани эса тилнинг ривожланиш жараёнвдаги, 
тараккиётидаги реал шарт -  шароитни: жамият билан, 
жамият тарихи, маданияти, тарихий вокеалар, тилнинг 
жугрофий жойлашиши, жамиятнинг сиёсий карашлари, 
маьнавий олами кабил ар билан боглик холда олади

Демак, ички тилшунослик тилнинг систем табиати- 
ни, унинг тузилишини текширса, ташки тилшунослик 
тилни жамият тараккиёти билан боглик \олда i ли- 
ради. Негаки жамиятнинг мавжудли; и тилнинг мавжуд- 
лигини, тилнинг мавжудлиги эса жамиятнинг мавжуд- 
лигини курсатади. Шунга кура тил ва жамият муноса- 
батини текшириш тилшунослик фанининг — умумий 
тилшуносликнинг доимий долзаро муаммоси булиб 
Хисобланади.

5. Ф. де Соссюр тилда икки аспектни: синхрония ва 
диахронияни фарклади. Синхрония, синхроник аспект 
гилнинг хозирги, реал мавжуд .\олати булса, диахрония, 
диахроник аспект гилникг тарихийлиги, тарихий ривож­
ланиш холатидир. Демак, тилни hi муайян вазифа бажа- 
ришдаги реал холагк билан тарихий ршюжланишдаги 
Холати, «киёфаси» -  хар бири уз кучш и. кувватини 
саклайдм уларнинг аралашиб кетишиг, йул куйил- 
майди. Бошкача ай ганда, синхрония -  гил мавжудли­
ги нинг, тараккиётининг хозирги вакги, тилнинг алока 
воситаси сифати/1аги хизмат килиш д ?уи булса, диах­



рония — тилнинг, тил фактларининг замон (вак,т) нук,- 
таи назаридан кетма — кетлиги, яъни тарихий боскдечма
- боскдчлиги, этаплилигидир.

Профессор Я. В. Лоя фикрича «тил системаси ва 
структурасини урганишда синхроник аспектнинг ахам 
ияти каттадир. Тилшунослик фанининг энг дастлабки, 
бош вазифаси систем табиатга эга булган тил ходиса- 
ларини замонавий, шу кундаги, холатини текшириш, 
урганишдир. Тилнинг шу кундаги, хозирги системаси 
билан танишиш унинг тарихини ва бошк,а тиллар билан 
кдёсини урганишдан аввал булиши керак»40. Биз хам 
шу фикрдамиз.

6. Ф.де Соссюр жамиятнинг фикрни ифода к,илиш 
системасини тил ва нуткда ажратади.

Тил сузларнинг жами ва нуткни куриш, тузиш 
к,оидаларидир. Нутк, эса тил системасининг сузлашувда 
ёки матнда (ёзувда) аник, берилиши, кулланишидир.

Ф.де Соссюрнинг фикрича, тил нуткдан куйидаги 
бешта белгисига кура фаркданади: 1. Тил — ижтимоий, 
нутк,- индивидуал. 2. Тил — систем, нутк, — асистем.
3. Тил — потенциал (имконият, яширин), нутк, - реал 
(вок,елик, намоён булиш). 4. Тил ? синхрон (замонавий, 
Хозирги), нутк, — диахрон (тарихий, утган). 5. Тил — 
мохият, нутк, — \одиса.41

Тилнинг системалилиги аксиома. Нуткни? Нутк, хам 
система 42

7. Ф. де Соссюр тил (нупО бирликлари орасидаги 
муносабатни, узаро боЕпанишни парадигматик ва 
синтагматик муносабатларга ажратади.

Парадигматик муносабатда тил бирликлари бир 
парадигмага жойлашади. Масалан, улар бир парадигмага
- суз узгариши, суз тусланиши парадигмасига (к,аторига) 
бирлашиб, асосига умумий маьносига кура бир хил,

40 Я.В.Лоя. Уша асар, 138-бет.
41 В.И.Кодухов. Уша аср, 72-бет.
42 Бу \акда «Тил ва нутк» булимига каранг.
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кушимчасига — хусусий маъносига кура фаркди б>'лади. 
Шунга к>фа тил бирликлари узаро муайян систем муно- 
сабатга киришади. К,иёсланг: олам, оламни, оламнинг, 
оламда, оламга, оламдан...

Парадигматик муносабат тил бирликларининг нутк,- 
Кача булган муносабати, имконият сифатидаги тил \о -  
дисаси.

Синтагматик муносабатда эса тил бирликлари, ма­
салан, сузларнинг бири иккинчиси билан семантик -  
синтактик муносабатга киришиб, суз бирикмасини ёки 
гапни х;осил келади. К,иёсланг: истикдол байрами, 
маьнавият юлдузлари, миллий Fypyp, биз терроризмни 
крралаймиз. Бунда тил бирликлари кетма -  кет келиши, 
горизонтал чизик^а жойлашиши билан ажралиб туради.

Синтагматик муносабат тил бирликларининг нуткда- 
ги-нутк, фаолиятидаги -  фикр алмашиш жараёнидагк 
узаро мантикий, зарурий муносабатидир, фикр ифо­
далаш учун хизмат килишидир. Ушбу муносабат нутк 
эдцисаси сифатида белгиланади, нутк бклан улчшадк 
ва бошк,алар.

Хуллас, XX аср тилшунослик фанидаги кескин бу- 
рилишга, ушбу фаннинг юксак даражада, кенг мик,ёсда 
ривожланишига му\им сабаб тилнинг системалилиги 
гояси хам да тил ва и уткни фаркдаш, тил ва нутк, диа- 
лектикаси булди. Албатта, бу уринда Ф. де Соссюрнинг 
таълимоти, хизматлари бек,иёсдир. Таъкидлаш шарт. Ф. 
де Соссюрнинг к,арашлари, гоялари тилшунослик фа- 
нида нафак;ат социологик лингвиста канинг — социо- 
логизмнинг, бал^и структурал лингвистиканинг -  
структурализм нинг \ам  юзага келишида му^им 
сабабдарЛ'.н бири булди Аниги Ф.де Соссюр узининг 
машхур «Умумий тилшунослик курси» асарида (1916) 
структурадизмнинг энг асосий, бош рояларкни таъкид- 
лаб угди. Будар: 1.Тил спэдфикаси (узига хослиги), яъни 
тилшуносликнинг муглак, гскшириш объекта тилдир.
2. Тил системаси, яьни тил узига хос - у з и л и ш г а ,  «|диё-
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фага» эга булган системадир. 3. Тил формаси, яъни тил 
мохият эмас, балки формадир. Тил у ёки бу мазмунни, 
фикрни ифодалаш воситасидир. 4. Тил муносабати, 
яьни, тилнинг \л р  бир хрлатида, куринишида, кулла- 
нишида барча жараёнлар тил бирликларининг узаро 
муносабатига, мантилий богланишга асосланади, шу 
муносабатга курилади.

Хуллас, Ф.де Соссюр таълимотидаги ушбу мухим 
гоялар, айтилганидек, структурализмнинг кенг микёсда 
алохида бир йуналиш, мактаб сифатида майдонга ке- 
лишига хизмат килди.

Структурализм

Структурализм -  структурал лингвистика XX аср­
нинг 20 йилларининг охиррогида (1926) юзага келиб, 
Хозирги замон тилшунослигининг узига хос етакчи 
окимларидан, йуналишларидан бири булиб колди. Ушбу 
тилшунослик тил структурасини (курилишини) тил на- 
зариясининг асоси деб билди.

Структурал лингвистика тилни ишоралар (белгилар) 
системаси сифатида урганади ва унинг шартли белгилик 
Хусусияти билангина кизикади. У тилдаги белгиларнинг 
муносабатлари, оппозициялари ёки функцияларига ало- 
ХИДа эътибор берганидан тил бирликларидан бири 
мавжуд булгани учунгина бошк,аси мавжуддир деб хи- 
соблайди. Структурал лингвистика узаро муноса- 
батлардан мустакил равишдаги материянинг ёки реал- 
ликнинг булишини инкор к,илади. Шунга кура линг­
вистик бирликлар муносабатлар оркали белгиланиши 
лозимлигини кайд этади. Вахоланки, лингвистик бир­
ликлар бирламчи булиб, улар орасидаги муносабат шу 
бирликлар мавжуд булгани учунгина мавжуддир.43

43 С.Усмонов. Уша асар. 94-95-бетлар.
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Хозирги даврда структурализмнинг асосий мактаб- 
лари учта булиб, улар Прага структурализми, Америка 
струк-турализми ва Копенгаген структурализми номи 
билан аталади.

Прага структурализми

Прага структурализми 1926 йилда Чехословакиянинг 
пойтахти Прага шахрида ташкил топди. Айни струк­
турализм умумий тилшуносликда функционал лингвис­
тика номи билан хам юритилади.

Ушбу мактабнинг функционал тилшунослик деб 
аталиши асосида тил бирликларининг хар бири муайян 
функцияга эгалиги, уларнинг тилда (нуткда) муайян 
вазифани бажариш гояси ётади.

Функционал лингвистика мактаби вакиллари: В. Ма- 
тезиус, Б. Трнка, И. Вахек, Б. Гавранек, Н.С. Трубец­
кой, Р.О.Якобсон, С.И.Карцевский ва боцщалар.

Прага мактаби таълимотининг асосий гоялари куйи- 
дагилар:

1. Тилшунослик — уз объектига эга булган мустакдл 
фан.

2. Тил — система.
3. Тип — функционал система, яъни тил муайян 

макрадга йуналтирилган ифода воситалари системасидир.
4. Фонология — назарий фонология. Фонеманинг 

суз ва морфемаларни фаркдаш к,обилиятига эгалиги. 
Фонема тилнинг энг кичик фонологик бирлиги. Нутк, 
товушлари фонеманинг моддий символлари, белгилари, 
фонеманинг нуткдаги реаллашиши. Дгмак, фонема 
билан товуш фаркланади.

5. Си:гхрония ва диахрония. Прага сгруктуралист- 
лари тил ш таджик, кдгшшда, асосак, синхронияни — 
синхрон методни илгари сурадилар. Шу билан бирга 
' лар тилнинг мохичтини очишда диахронияни — диа-
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хрон методни хам хисобга оладилар, яъни улар диа- 
хронияни инкор кдлмайдилар. Демак, тилни — тил 
ходисаларини, бирликларини тахлил кдлишда син­
хрония ва диахрония диалектик боглик, холда олинади.

6. Тил белгиси булган суз — мустакдл бирлик. У 
вазифасига, номланишига кура номинатив фаолият 
махсули булиб, жамиятда номинатив функция бажаради.

7. Тилнинг морфологик системаси морфема билан 
белгиланади.

8. Гапнинг актуал булиниши масаласи ва бошк,алар.

Америка структурализми

Америка структурализми XX асрнинг 20 -  30 йил- 
ларида ушбу мамлакат махаллий ахолисининг (Инде- 
ецларнинг) тилини урганиш натижасида майдонга кел­
ди.

Ушбу структурализм тил ходисаларини, бирлик­
ларини тахдил кдлиш методига — дескриптив (яъни 
тасвирий) методига кура дескриптив тилшунослик деб 
Хам юритилади. Айни мактабнинг асосчиси америкалик 
машхур этнограф, антрополог ва тилшунос олим Франц 
Боасдир (1858 -  1942 й).

Ф.Боас Америка махаллий ахолиси тилининг тас­
вирий грамматикасига багишланган асарларида барча 
тилларни тасвирлашнинг ягона принципини инкор 
к,илишга ва аник, тилнинг уз мантикдг асосида, тилнинг 
«ичидан», индукция (хусусий ходисалардан умумий 
к,оидалар яратиш) йули билан тасвирлашга чак^ради.44

Ф. Боас бошлаб берган тадкдн<,от ишларини бир — 
биридан фаркди йуналишларда Эдуард Сепир ва Лео­
нард Блумфилдлар давом эттиришди.

44 С.Усмонов. Уша асар, 101-бет.
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Э. Сепир (1884 -  1939 й) уз тадкикртларида тил ва 
маданият, тил ва тафаккур муносабати, богликдиги 
масалалари билан кенг микёсда шугулланади. Шунга 
кура у этнолингвистикага асос солди.

Э.Сепир ва унинг издошлари таълимотидаги мухим 
f o h  шундаки, хар бир тилнинг узига хос модели — 
моддий ва идеал модели (системаси) булиб, тил модели 
ижтимоий -  маданий модел (система) билан боклан- 
гандир. Тилнинг грамматик ва лексик хусусиятлари шу 
маданият учун хос булган хатти -  \аракатга мосдир. 
Масалан: навахо тилида дунё доим \аракатда деб 
тушунилгани учун предмет номи феъл билан бирга, 
Харакатга кушиб англатилади45.

Чикаго университета герман филологиясининг 
профессори Леонард Блумфилд (1887 -  1949 й) эса 
Франц Боаснинг гояларини узига хос бошк,а йуналищда 
давом эттирди. Анити у дескриптив тилшуносликка асос 
солди.

Дескриптив лингвистика айрим тил бирликлари.,лш 
бир - бирига нисбатан жойлашиш тартибини ёки 
уларнинг тарк,алиш (дистрибуция) муносабатини тас- 
вирловчи фацдир. Мана шундай усул билан тилни 
тахлил кдлиш дескриптив метод дейилади.

Дескриптив метод матнни энг кхчам ва тугал ифода 
килишни талаб киладиган тасвирлаш методидир. 
Дескриптив методнинг асосини дистрибуция тушунчаси 
ташкил килади.

Дистрибуция -- бу маълум тил бирлиги кулланиши 
мумкин булган ва кулланиши мумкин булмаган 
доиралар (контекстлар) йи?индисидир, яъни ran к,исм- 
ларининг бир -  бирига нисбатан жойлггмиши асосида 
тил бирлигининг урни, тартиби. бисикиши каби 
хусусият. аридир. Тил бирликларининг дистрибуцияси

4 К,аранг Н./* К ондратов. Уша асар, 154-бет С .' <<wm. Уша асар, 102-
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фонема учун маълум фонеманинг олдидан ва кетидан 
келадиган фонемалардир, морфема учун эса морфе- 
мадан олдин ва кейин келадиган морфемалардир.46

Америка структуралистлари тилга белгилар сис­
темаси сифатида кдрайдилар. A h h f h  улар тилни нуткда 
кулланувчи товушлар, уларнинг жами (комплекси) 
сифатида тушунадилар. Айни ва^тда улар тилда фак,ат 
товушни эмас, балки маънони хам фаркдайдилар. Демак, 
бундан тилдаги мух,им нарса товуш ва маъно эканлиги 
f o h c h  келиб чикдди. Шунга кура структуралистлар 
тилнинг товуш жщатини ифода, маъно жщатини эса 
мазмун деб белгилайдилар. Товуш ва маъно узаро 
богликдикда олинади. Маълумки, товуш (фонема)нинг 
энг му^им жщати унинг маънони фаркдаш хусусия- 
тидир.

Маълум булдики, Америка структуралистлари тил 
белгисида -  товуш ва маъно муносабати масаласида Ф.де 
Соссюрнинг \ар бир тил белгиси икки томонга: ифода- 
ловчи ва ифодаланувчига, ифода ва мазмунга эгалиги 
фикрига асосланиб, уни ривожлантирадилар. Х,атто улар 
(Л. Блумфилд ва унинг издошлари: Ч.Фриз, К.Пайк,
3.Харрис ва бошк,алар) ушбу гояга муносабати жи\атидан 
икки гурухга: менталистлар ва механистларга булинадилар.

Менталистлар JI. Блумфилд бошчилигида тил ходиса- 
ларини та^лил к,илишда маънони (мазмунни, ифодала- 
нувчини) хисобга олмаслик мумкин эмас, дейдилар.

Механистлар эса Л.Блумфилднинг шогирди 3.Хар­
рис бошчилигида тилни маънога (мазмунга) эътибор 
бермаган \олда тулик, тасвирлаш, тах^ил к,илиш мумкин, 
дейдилар.

Хуллас, профессор С.Усмонов айтганидек, «Америка 
дескриптивистлари, умуман олганда, муваффакдят- 
сизликка учраган булсалар \ам, бир кдтор гояларни 
илгари сурганликлари билан маълум бир ахами яг га хам

46 С. Усмонов. Уша асар. 103-бет.
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сазовордирлар. Масалан, фонемаларнинг анализи, инто­
нация, ypFy, тон, пауза каби сох,аларда, тилнинг фоно­
логик моделини яратишда, морфемаларнинг анализида, 
морфемаларнинг типларини аникдашда улар анчагина 
фойдали ишлар к,илдилар»47. Шунингдек, уларнинг, 
масалан, лисоний тахдилнинг бошлангич вактида тил 
формасига (шаклига, ташк 1̂ томонига) асосланиш, тас- 
вирлашни, тахдилни дастлаб шундан бошлаш, муайян 
тилдаги к,исмларга ажратишнинг барча формалари ва 
бирикиш турларини мукаммал ва тулик, урганиш каби 
фикрлари х,ам эътиборга лойикдир.

Айни вак,тда уларда тилнинг маъно томонини х,и- 
собга олмаслик, инсон тилини ^айвонларнинг сигнал- 
ларига тенглаштириш, тилнинг объектив борлик^а бор­
лик, эканлигини инкор к,илиш каби нот$три кдрашлар 
?̂ ам учрайди.

Копенгаген структурализми

Копенгаген структурализми XX асрда -  30-йиллар- 
нинг бошларида Данияда ташкил топди. Тилшунос- 
ликдаги бу йуналиш глоссематика48 деб х,ам аталади.

Копенгаген структурализмининг асосчиси Луи 
Ельмслев (1899-1965 й) булиб, узи яратган мактабга 
1936 йилда глоссематика номини берди. Бу билан олим 
тилга, тил хрдисаларига аввалги тилшуносликлардан 
фаркди янгича нук,таи назардан ёндашаётганлигини 
ало\ида к,айд этади.

Копенгаген структурализмининг -  глоссематиканинг 
назарий асослари Л. Ельмслевнинг «Умумий грамматика 
принциплари» (1928), «Келишик категорияси» (1935, 
1937), «Тил ва нутк,» (1942) ва, айник,са, «Лингвистик 
назария асослари» (1943) каби асарларида баён к,или- 
нади.

47 С.Усмонов. Уша асар, 104~105-бетлар.
48 Глоссематика -  грекча glossa -  тил сузидан олинган.
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Даниялик В.Брёндаль, X. Ульдаллар х,ам глоссе- 
матика мактабининг вакиллари \исобланади.

Глоссематикларда тил синхрон -  хозирги бир давр- 
даги соф муносабатларнинг мавхум системаси сифатида 
берилади. Бунда \ар бир аник, тилнинг узига хослиги, 
хусусиятлари инкор к,илинади. Улар «тилшунос тилнинг 
реал элементлари орасидаги узаро муносабатни эмас, 
балки тилдаги замон ва макон чегараси булмаган 
муносабатлар структурасинигина текшириши лозим, 
деган универсал таълимотни яратмокчи буладилар. 
Шундай кдлиб, «муносабатлар лингвистикаси» биринчи 
уринга куйилиб, реал тиллар, уларнинг товуш материяси 
ва маъно масаласи иккиламчи х,одисалар деб кара- 
лади».49

Л.Ельмслев Ф.де Соссюрнинг тил ва нутк антино- 
миясига муносабат билдирар экан, у нуткни индивидуал 
жараён (акт) сифатида тушуниб, унга схема — тил 
схемаси, норма — тил нормаси (меъёри) ва узус — тил 
узусини зид куяди.

Схема — тил схемаси узининг ижтимоий амалга 
ошишига ва моддий вокелашишига боглик, булмаган 
алохдда соф формадир.

Норма — тил нормаси (меъёри) муайян ижтимоий 
реаллашишига кура аникланувчи, аммо батафсил баён 
килинишига боглик, булмаган моддий формадир.

Узус -  тил узуси муайян ижтимоий жамоада кабул 
килинган ва кузатилаётган вокеликдаги фактлар билан 
аникяанувчи малакаларнинг жамидир.

Л.Ельмслев конкрет, индивидуал нутк актининг тил 
узуси билан якиндан зич алокада эканлигини, унинг тил 
узуси билан тилнинг моддий жих,атини ташкил 
килишини алохдца кайд этади.50

49 С.Усмонов. Уша асар, 99~100-бетлар. Яна к,аранг: Я.В.Лоя. Уша асар, 
193--194-бетлар; Н.А.Кондрашов. Уша асар, 148-бет.

50 Каранг. Я.В.Лоя. Уша асар, 193-бет; Н.А.Кондрашов. Уша асар, 146-147-
бетлар.
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Глоссематикларнинг гоявий рахбари Л.Ельмслев 
Ф.де Соссюр таълимотидаги ифодаланувчи ва ифода- 
ловчи антиномияни -  ушбу терминларни мазмун плани 
ва ифода плани терминлари билан алмаштиради.

Ифода плани термини остида тилнинг та ищи, товуш 
томони тушунилади.

Мазмун плани термини остида эса тилда уз ифода- 
сини топувчи, ифодаланувчи фикрлар, роялар тушуни­
лади.

X 
X X

Структурализм мактаблари хак,идаги фикрларни 
умумлаштирар эканмиз, функционал тилшунослик номи 
билан юритилувчи Прага структурализми, дескриптив 
тилшунослик номи билан юритилувчи Америка струк­
турализми ва глоссематика номи билан юрити-лувчи 
Копенгаген структурализми бир — биридан ташкил 
топган жой номига, тилни структурал х^одиса сифатида 
олиб, уни тузилишига кура та\лил к,илишда кулла- 
ниладиган методларига кура, лисоний хрдисаларга к,ай- 
си позиция нукгаи назаридан ёндашишига кура узаро 
фаркданади.

Айни вак;тда структурал тилшунослик мактаблари 
асосий, энг му^им нутдгаларда умумий го ял ар га кура 
узаро бирлашадилар. Булар:

1. Тилшунослик фанининг текшириш объекти тил-
дир.

2. Тил муайян муносабатда булган, узаро боглик,, 
бир — бирини талаб кдладиган белгилар, элементлар 
системасидир.

3. Тил синхрон тадк^щот объектидир.
4. Тил алохида яруслардан ташкил топган струк- 

турадир.
5. Тил ва нутк, фаркдидир.
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6. Фонема -  тил бирлиги, товуш нутк, бирлигидир 
ва бопщалар.
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У. ШУРО ДАВРИ ТИЛШУНОСЛИГИ

Шуро даври тилшунослиги асосида ягона фалсафий 
таълимот — диалектик материализм таълимоти ётади. 
A h h f h , ушбу тилшуносликнинг фалсафий асоси булиб, 
диалектик материализм х,исобланади.

Ягона фалсафий асосга курилган шуро даври тил- 
шунослигининг энг мухим, асосий хусусиятларидан 
бири биздан тапщари ва бизга боглик, булмаган \олда 
мавжуд объектив вок,еликнинг, ундаги предмет -  х,оди 
саларнинг бирламчилигини, бизнинг онгимизда акс 
этишини, тил оркали англашишини, ифодаланишини 
таъкидлаш ва таргиб килиш булди.

Шуро даври тилшунослиги тилни узига хос, ало\ида 
мураккаб хрдиса сифатида тушунтирди.

Тилнинг мураккаблиги, узига хослиги шундаки, у 
«ашёсига» (материалига, товуш ва х,арфларига) к5фа 
моддий ходисадир. Хдкикатан, тил моддий товушларсиз 
узининг жамиятдаги энг мух,им вазифасини — алок,а 
воситаси булиш функциясини амалга ошира олмайди. 
Аникроги, тил реал онг сифатида факат белгилар 
оркали — товуш материали оркали таъсир килиш кув- 
ватига, хакикий, чинакам фактга, «предметга» айланади, 
эга булади.

Аммо тил айни вакгда ижтимоий х,одисадир. Хар 
бир тилнинг энг мухдм умумий белгиси унинг ижти­
моий вазифани бажаришидир — жамият аъзоларига ало- 
ка воситаси сифатида хизмат килишидир. Демак, тил 
алока воситаси сифатида шу тилда сузлашувчи, фикр 
ифодаловчи хал к билан, миллат билан муста^кам, 
ажралмас богликдир. Тилнинг тараккиёти халкнинг та- 
раккиёти билан боглангандир.
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Демак, тилнинг ижтимоий мо^ияти, бир томондан, 
унинг жамиятда пайдо булиши ва жамиятда ривож- 
ланиши билан белгиланса, иккинчи томондан, тилнинг 
бош вазифаси коммуникатив функцияси унинг ижти­
моий характери билан тилнинг факат жамиятдагина 
алока воситаси, алока куроли булиши билан белги- 
ланади.

Хуллас, тил жамиятда куйидаги катор вазифаларни 
бажаришда намоён булади:

1. Тил — алока воситаси.
2. Тил -  узгаларга таъсир килиш воситаси.
3. Тил — фикрни шакллантириш ва ифодалаш воси­

таси.
4. Тил — билиш воситаси.
5. Тил — инсоннинг специфик хусусиятларидан би­

ри.
6. Тил — халк ва миллатнинг энг му\им белгилари- 

дан бири.
7. Тил — маданият, маънавият ва маърифатни на­

моён килиш воситаси ва бошкалар.
Собик шуро даври тилшунослигининг, айникса, 

тилшунослик назариясига, тил фалсафаси билан боглик 
масалаларини \ал килишга кушган \иссаси нихрятда 
каттадир, бекиёсдир.

Шуро даври тилшунослигининг улкан вакиллари:
Н.Я.Марр, И.И.Мешчанинов, Л.В.Шчерба, Д.Н. Уша­
ков, Е.Д.Поливанов, А.М.Пешковский, И.Ю.Крачков- 
скмй, Л.А.Булаховский, Г.О.Винокур, Р.А.Будагов, В.В. 
Виноградов, В.М.Жирмунский, А.А.Реформатский, А.И. 
Смирницкий, Г.А.Золотова, А.А.Леоньтев, О.С.Ахма- 
нова В.М.Солнцев ва бошкалардир.

Ушбу давр назарий тилшунослигининг тараккиётида 
академиклар: И.И Мещанинов, Л.В.Шерба, В.В. Ви­
ноградов; профессорлар: А.М.Пешковский, Е.Д.Поли­
ванов, А.И.Смирницкий, А.А.Леонтьев, В.И.Солнцев ва 
бошкаларнинг хизматлари салмокдидир.
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Иван Иванович Мешчанинов

Академик И.И.Мешчанинов (1883-1967 й) тилшунос 
ва археолог булиб, у умумий тилшуносликка оид маса- 
лаларнинг ва кздимий ёзувга эга тилларнинг тадк^к,от- 
чисидир. Олим «Яфетидологияга кириш» (1929), «Тил 
хакддаги янги таълимот» (1936), «Умумий тилшунослик» 
(1940), «Гаи булаклари ва суз туркумлари» (1945), 
«Феъл» (1948) каби асарларнинг муаллифидир.

Унинг «Суз туркумлари ва ran булаклари» хамда 
«Феъл» каби икки катта асари грамматик шаклларнинг 
кдосий типологик тасвирига таджики га багишланган- 
лиги билан ажралиб туради. И.И.Мешчаниновнинг уш­
бу асарлари уз даврида тилшуносликда грамматик кате- 
горияларнинг типологияси номи билан аталган йуна- 
лишнинг бошланишига хизмат к^лди.

У суз туркумларини синтактик ва морфологик кур- 
саткичлар билан характерланувчи лексик гуруугар сифа­
тида талк,ин к,илди. Суз семантикасининг даставвал 
сузнинг гапдаги синтактик ролини белгилаб беришини, 
сузнинг гапда муайян ran булаги сифатида ишлатили- 
шини, унинг алохида формал белгиларга эга булишига 
олиб келишини таъкидлади. Шунга кура тадк^к,отчи суз 
туркумлари мохиятан гапнинг морфологиялашган бу­
лаклари сифатида намоён булади, деб тушунтирди.

И.И.Мешчанинов уз тадкикртларида феълнинг шахе, 
замон, майя, нисбат, вид каби грамматик категория- 
ларига алохида эътибор берди. Феъл ва кесим муноса- 
бати, нисбат, нисбатнинг гаи семантикасига, феъл се- 
мантикасига бокликушги, харакат (фаолият), холат феъл- 
лари, уларнинг гапдаги урни, ахамияти каби маса- 
лаотарни назарий йуналишда атрофича ёритди.

И.И.Мешчанинов узининг охирги ишларида, хусу- 
сан, «Гап тузилиши» (1963) асарида мантик, ва грамма­
тика, тушунча категориялари ва тил категорияшари- 
нинг, гап булаклари ва суз туркумларининг узаро муно-
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сабатига, алокдсига асосланувчи синхрон типология 
масалаларига тухталди. Унинг функционал — семантик 
методикаси ва морфологик — синтактик типологияси 
грамматика назарияси ва тилларнинг типологик тадки- 
Котларида фахрли уринни эгаллаб келмокда.

Лев Владимирович Шчерба

Атокди рус тилшунос олими Л.В.Шчерба (1880-1944 й) 
шуро даври тилшунослигининг энг буюк намояндала- 
ридан бири, Бодуэн де Куртенэ таълимотининг давом- 
чиси, кенг кдмровли улкан тадкикотчидир.

Л.В.Шчерба Петербург университетининг тарих— 
филология факультетини тамомлайди ва шу универ- 
ситетнинг миссий грамматика ва санскрит кафедрасида 
крлдирилади.

У 1906 йилдан — 1909 йилгача чет элларда: Герма- 
нияда, Шимолий Италияда, Францияда, Прагада була­
ди, чех тилини >фганади, илмий-тадкикот ишларини 
олиб боради (Италияда), экспериментал фонетика лабо- 
раториясининг ишлари билан якдндан танишади (Фран­
цияда).

Олим 1912 йилда «Сифат ва микдор жщатдан рус 
тилининг унлилари» мавзусида магистрлик диссертация- 
сини, 1915 йилда эса «Шарк,ий лужик шеваси» мавзусида 
докторлик диссертациясини ^имоя кдлади. 1916 йилда 
Петербург университетининг профессори булади. 1924 
йилда Россия фанлар академиясининг мухбир аъзоси, 
1943 йилда эса хдкикцй аъзолигига сайланади.

Академик Л.В.Шчербанинг илмий кизи^ишлари кенг 
булиб, у тилшуносликнинг катор масалалари буйича 
фаол иш олиб боради. Булар куйидагилар: 1. Тилшунос­
ликнинг умумий масалалари. 2. Фонетика ва орфоэпия.
3. Грамматика. 4. Ёзув, орфография, транслитерация ва 
транскрипция. 5. Чет тилларни укдтиш методикаси
6. Лексикография. 7. Француз тили. 8. Пушкин поэзия- 
сининг тили.
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Л.В.Шчербанинг тилшунослик со\асидаги асосий 
ишлари куйидагилар: 1. «Сифат ва микдор жи\атдан рус 
тили унлилари» (1912). 2. «Рус тилидаги суз туркумлари 
\ак,ида» (1928). 3. «Тил ^одисаларининг уч аспекти ва 
тилшуносликдаги тажрибалар \акдда» (1931). 4.«Фран­
цуз тили фонетикаси» (1937). 5. «Х,озирги рус адабий 
тили» (1939). 6. «Лексикография умумий назариясининг 
тажрибаси» (1940). 7. «Адабий тил ва унинг таракдиет 
йули» (1942). 8. «Тилшуносликнинг навбатдаги масала- 
лари» (1945). 9. «Урта мактабда чет тилларни укитиш. 
Методиканинг умумий масалалари» (1947). 10. «Тил сис­
темаси ва нутк, фаолияти» (1974) ва бопщалар.

Л.В.Шчерба экспериментал фонетика со^асида энг 
таникди тадкикртчи булиб, узининг фонема х,акидаги 
назариясини яратди. Унинг фонема ^акддаги назария- 
сига к$фа фонема суз ва унинг формаларини дифферен­
циация к,илиш кобилиятига эга булган товуш типи 
(шакли, куриниши, хили)дир. Ушбу товуш хили, шакли, 
яъни фонема умумийлик булиб, нуткда хусусийлик 
сифатида намоён булади. Шунингдек, у фонологиянинг 
фонетика билан зич алокасини алох,ида таъкидлади.

Муаллиф тадкикотларида фонетика ва морфоло- 
гияда, синтаксис ва стилистикада тажрибанинг мухим- 
лигини, катта а\амиятга эгалигини к,айд этди.

Л.В.Шчерба грамматика ва лексиканинг узаро муно­
сабати хакида фикр юритар экан, грамматика суз, суз 
формаси, сузлар гуру^и ва бошка тил бирликларини 
\осил к,илиш кридаларидир, - дейди. Грамматика, 
Л.В.Шчербанинг фикрича, «воситалар репертуари бу­
либ, улар ёрдами билан муайян к,оидаларга кура тафак- 
курнинг мустак,ил предметлари уртасидаги муносабатлар 
ифодаланади ва янги сузлар \осил булади». У грамма- 
тикага фонетика, суз ясалиши, форма ясалиши, син­
таксис хамда суз туркумлари \акддаги таълимотни ки- 
ритади.
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Л.В.Шчерба лексикани эса фак,ат тилнинг курилиш 
материали, «ашёси» сифатида олиб к,арамайди. Шунинг- 
дек, у, мутлак;о хаьуш равишда, бизнинг нуткимиз, нутк, 
фаолияти грамматика ва лексика кридаларига кура 
сузлардан хосил булишини т>фри таъкидлайди.

Грамматика у ёки бу сузнинг, суз формасининг, суз 
бирикмасининг к,андай хосил булганини тушунтириб 
Колмасдан, балки шу билан бирга янги суз ва суз 
формаларини к,андай хосил кдгсишни хам ургатиши 
керак, -дейди.

Олим асосий синтактик бирлик сифатида синтагма 
Хакддаги назарияни хам яратди. Синтгл мани нутк, жа- 
раёнида маъновий бир бутунликни ифодаловчи фоне- 
тик бирлик сифатида к,айд этиб, унинг суздан, суз 
бирикмасидан ва хатто, суз бирикмаларининг гурухидан 
ташкил топишини таъкидлайди.

Л.В.Шчерба тилга система сифатида ёндашади. У 
тил, тил ходисаларининг уч аспектга (жихатга) эгали- 
гини айтиб, бунга: нутк, фаолияти, тил материали ва тил 
системасини киритади:

1. Нутк, фаолияти (сузлаш ва тушуниш жараёни). 
Нутк, фаолияти психофизик жараёндир. Бунда тил 
белгиларининг маъно ифода этиши фаол булиб, бу 
ижтимоий — жамият махсули хисобланади.

2. Тил материали. Бу бирор ижтимоий гурух ёки 
жамият аъзолари томонидан муайян давр билан 6оелик, 
барча айтиладиган, ёзиладиган ва тушуниладиган ли­
соний ходисаларнинг, бирликларнинг, масалан, матн- 
ларнинг йигиндисидир.

3. Тил системаси. Тил системаси тил материали 
билан бевосита боманиб, тил материалидан — лутатлар 
ва грамматикадан келтириб чик,арилади. Демак, тил 
материали кенг маънода бу лугатлар ва грамматика- 
лардир.

Тил системаси, Л.В.Шчерба к,айд этганидек, тил 
материалида объектив мавжуд булган, объектив «жой-
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лашган», тил материали асосида, таъсирида юзага ке- 
лувчи ва «индивидуал нутк,ий системаларда» намоён 
булувчи ^одисадир.

Тилшуносликнинг тил системасини урганишдаги 
асосий вазифаси нутк, фактларини, щцисаларини умум- 
лаштириш ва улардан тил системасини келтириб чик,а- 
риш, яъни объектив вок,еликка мос, мувофик, булган 
лугат ва грамматикаларни яратишдир. Бу л}тат ва грам- 
матикаларнинг узаро муносабати, алокдси, таъсири доимо 
тилшуносларнинг диктат марказида туриши лозим.

Виктор Владимирович Виноградов

Академик В.В.Виноградов (1895-1969 й), академик 
J1.B. Шчерба ва профессор А.А.Шахматовларнинг шо- 
гирди. У даставвал Петербург давлат университетининг 
сунгра Москва Давлат университетининг профессори 
булди.

В.В.Виноградов 1946 йилдан, академик Л.В.Шчер- 
бадан сунг, шуро даврининг энг буюк тилшуносидир. У 
узи асос солган рус адабий тилининг тарихчиси, тадк,и- 
кртчисидир. Олим тилшунослик ва адабиётшуносликка 
оид 250 дан ортик, асар яратди. В.В. Виноградовнинг 
му^им тадхдикртлари куйидагилар: 1. «Услубшунослик 
вазифалари хасида» (1923). 2. «XVII — XIX аср рус 
адабий тили тарихидан очерклар» (1934). 3. «Пушкин 
тили» (1935). 4. «Пушкин услуби» (1941). 5. «Рус тили. 
Суз .\ак,ида грамматик таълимот» (1947). 6. «Рус 
тилидаги фразеологик бирликларнинг асосий типлари 
хдкдца» (1947). 7. «Рус тилидаги модаллик категорияси 
ва модал сузлар хдкдца» (1950). 8. «Суз бирикмаларини 
урганиш масалалари» (1954). 9. «Рус синтаксисини ур- 
ганиш тарихидан» (1958). 10. «Бадиий асар тили ^ак^ида» 
(1960). 11. «Стилистика. Поэтик нутк, назарияси. Поэ­
тика» (1963). 12. «Рус лингвистик таълимотлари тарихи» 
(1978) ва боцщалар.
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В.В.Виноградовнинг энг машхур тадкднфти «Рус 
тили» китобидир. Бу асар рус тили морфологияси буйи- 
ча барча назариялар та^лилининг хулосасидир. У мор- 
фологияда \ам, суз ясалиши ва синтаксис масалаларида 
Хам уз карашларига, гояларига, таълимотига эга булган 
кенг к,амровли олимдир. Унинг, айник,са, к,айд этилган 
«Рус тили» асари купгина тилларнинг (шу жумладан, 
туркий тиллар — узбек тилининг хам) грамматик 
курилишини урганишда, яъни грамматиканинг объекти, 
унинг систем характери, сузнинг грамматик бирлик 
сифатида олиниши, суз туркумларининг таснифи, суз 
тузилиши, морфологиянинг синтаксис билан узаро 
муносабати, суз ясалиши, лексика масалаларини тадкдк, 
кдлишда жиддий таъсир курсатди.

Умуман олганда, В.В.Виноградовнинг лисоний таъ- 
лимотидаги асосий гоя суз ва тил услуби масалаларидир. 
У сузни шакл ва маънонинг (лексик ва грамматик маъ- 
ноларнинг) системаси сифатида куп аспектли эканли- 
гини кдйд этади. Олим суз ясалишининг грамматика ва 
лексикология билан зич бокланганини асослаб, суз 
ясалишини алохида соха сифатида ажратиб, суз 
ясалишининг: морфологик, морфологик — синтактик, 
лексик — синтактик ва лексик — семантик каби туртта 
усули хакддаги таълимотни яратди. В.В. Виноградов 
сузнинг вок,еликни акс эттиришини ва муайян тил лек­
сик — семантик системасининг таркибий к,исми, 
элемента сифатида уз маъносини ифода этишини 
таъкидлаб, суз лексик маъносининг турли типлари, хил- 
лари (масалан, номинатив — тугри, бош маъно ва б.) 
\акддаги назарияни ривожлантирди.

Унинг фикрича, синтактик назария уз ичига суз 
бирикмаси ва унинг типлари, гап ва унинг типлари, 
мураккаб синтактик бирликлар ва синтагмалар хакддаги 
таълимотларни олиши керак. Суз бирикмаси тил номи­
натив даражасининг, «боск^чининп> бирлиги сифатида 
коммуникатив даражасининг асосий бирлиги булган
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гапга зид туради. Предикатив ва модаллик гапнинг асо­
сий белгилари ва синтаксиснинг марказий категория- 
лари сифатида к,аралади.

Тил услуби тил функционал — стилистик систе- 
масининг узига хос компоненти, таркибий кисмидир. 
Тилнинг ижтимоий вазифаси тилнинг узаро фикр 
алмашиш, ахборот бериш ва таъсир килиш каби 
функцияларидан келиб чикади, ушбу вазифалар билан 
белгиланади. Шунга кура кундалик (одатдаги) — 
маиший услуб (тилнинг узаро алока вазифаси), 
кундалик — ишчан услуб, расмий -  хужжатли услуб, 
илмий услуб (ахборот бериш вазифаси), оммабоп услуб 
ва бадиий услуб (таъсир килиш вазифаси) каби стиллар 
ажратилади.

Тил стилистикаси — услуб шунослиги тил услублари 
билан шутулланади.

Бадиий асар стилистикаси алохида ажратилади. 
Ушбу йуналшцда тилнинг коммуникатив ва эстетик 
вазифаларининг бирлиги намоён булади, яъни маиший, 
кундалик нутк элементларининг санъат фактига, «аса- 
рига» утиши, айланиши юз беради, индивидуал услублар 
Хосил булади. Бадиий асарлар тили хаквдпги таълимот 
билимнинг, илмнинг алохида сохаси сифатида стилис­
тика, поэтик нутк назарияси ва поэтиканинг туташиш, 
«гукнашиш», бирлашиш нукгасидир, натижасидир.

Евгений Дмитриевич Поливанов

Е.Д.Поливанов (1890—1937Й) истеъдодли лазариётчи 
тилшунос, япон, хитой ва туркий тиллар буйича чукур 
билим сохиби, катта мутахассис, рус, шуро, Иарбий 
Оврупо, узок Шарк ва араб тилшуносликларини хам му- 
каммал эгаллаган, унлаб тилларни билган буюк олим- 
дир.

У 1908 йилда Рига гимназиясини тамомлаб, Петер­
бург университетининг тарих-филология факультети-
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даги славян-рус булимига ва бир йилдан сунг гарбий- 
лар, дипломатлар учун мулжалланган Шар к, практик 
академиясининг япон тили булимига кириб ук,ийди. 
Университетда Бодуэн де Куртенэ, Л.В. Шчер-балардан 
таълим олади.

Е.Д. Поливанов 1912 йилда университетни тугатиб, 
бир вактнинг узида к,иёсий тилшунослик кафедрасида 
\амда шарк, тиллари факультетининг тибет тили кафед­
расида крлдирилади ва илмий-тадк,ик,от ишларига фаол 
киришади. Унга 1919 йилда профессор унвони бери- 
лади.

Олимнинг асосий гоялари куйидаги асарларда уз 
ифодасини топган: 1. «Тилшуносликка кириш ва уму­
мий фонетикадан лекция конспекта» (1916, к;айта наш- 
ри 1923). 2. «Шарк,шунослик олий укув юртлари учун 
тилшуносликка кириш» (1928). 3. «Замонанинг адабий 
тиллари \акдца» (1927). 4. «Бизнинг лингвистик кдраш- 
ларимиз тарихидаги сунгги ун йиллик (1917-1927 й)нинг 
узига хос хусусиятлари» (1928). 5. «Хозирги тилшунос­
ликнинг хозирги муаммолари доираси» (1929). 6. «Узбек 
тилига 1длёсланган рус тили грамматикаси» (1933).
7. «Узбек тилини урганишга кириш» (1925). 8. «Узбек 
тилининг сингармонизмлашмаган (эронлашмаган) ше- 
валари намуналари» (1928). 11. «Узбек диалектологияси 
ва узбек адабий тили» (1933). 12. «Узбек тили грамма- 
тикасидан материаллар» (1935) ва боищалар.

Е.Д.Поливанов тилнинг ижтимоий ^одиса эканли- 
гини, жамиятга алокд воситаси сифатида хизмат к;и- 
лишини алощда таъкидлайди. У к,иёсий — тарихий 
тилшунослик тарафдори булиб, тадк^щотларида киёсий
— тарихий методдан унумли фойдаланади, тасвирий 
тадк^кот билан тарихий тадкикртни бирга кушиб олиб 
боради.

Е.Д.Поливановнинг, айникра, фонология сохдсидаги 
хизматлари катгадир. У турли тиллар фонологик систе- 
маларининг тарихини урганиш билан куп шукулланди.
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Фонологик тадкикотлар билан боглик, методларни япон, 
хитой, корейс, узбек, к,орак,алпок,, тожик, грузин, абхаз, 
дунган ва бошк,а тилларнинг товуш системаларини 
тасвирлаш учун куллади.

Е.Д.Поливанов 1915-1916 йилларда фонеманинг фа­
культатив (тенгдош ёки уринбосар) ва комбинатор 
(маълум уринларда келиши туфайли хос ил буладиган) 
вариантлари уртасидаги узаро муносабатни, алок,ани 
аниьугади, яъни бир фонеманинг икки фонемага парча- 
ланиш (дивергенция) ва икки фонеманинг узаро бир- 
бирига ухшаб келиш ёки бир фонема булиб келиш 
(конвергенция) назариясини яратди. Фонетик узгариш 
крнунларидан бири сифатида у жарангли портловчи ун- 
дошларнинг сиргалувчи товушга айланишига интилиши 
кучли эканини к,айд этди.

Е.Д.Поливанов морфологияга оид ишларида морфе- 
мани икки турга — лексик (узак) ва формал (грамматик) 
турларга ажратди. Шунингдек, у фразеологиянинг лек­
сикология ва грамматика билан алокддор булган, аммо 
алохида соха булиши кераклигини таъкидлади.

Е.Д.Поливанов ёзув назарияси ва тарихини хам 
урганиб, Урхун — Енисей ёзма ёдгорликларини тадкик, 
кдяди. У немис, фин, эстон, мугул, ёкут, хитой ва узбек 
тилларида шеър тузилиш конуниятларини тахлил килди. 
Масалан, узбек тилидаги шеърнинг узига хос томон- 
ларидан бири унинг к,адимги икки кутбли ypFy билан 
богланганлигида эканлигини курсатди. У тиллар ораси- 
даги кариндошликни белгилашда фонетик ва морфо­
логик курилишлардаги ухшашликка асосланиб, к,иёсий
— тарихий усулдан унумли фойдаланди.

Е.Д.Поливанов жамоанинг шева хусусиятларини тас- 
вирлашда математик статистика методидан фойдала- 
нишни таклиф к,илди.
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А.И.Смирницкий (1903—1954Й) йирик назариётчи 
тилшунос олим булиб, у катор тадкикотларида тил ва 
тафаккур муносабати, тилнинг объектив мавжудлиги, 
тил бирликларида лексик ва грамматик элементлар, тил 
ва нутк; муносабати каби масалаларни ёритди. Айник,са, 
у «Тилнинг объектив мавжудлиги» (1954) асарида тил 
ва нутк, диалектик муносабатига алох;ида т>Ъсгалиб, бу 
Хакда узига хос янги фикрларни баён к,илди. Аникроги, 
олим айни тадкикотида тилни узаро богланган лисоний 
бирликларнинг йигиндиси ва улар уртасидаги муно­
сабат сифатида к,айд этди. Нутк,ни эса у муайян 
талаффузнинг аник, лисоний мазмун билан бирлаши- 
ши, бокланиши деб тушунтирди. Тил, унинг фикрича, 
турлича намоён булувчи барча нутк, компонент- 
ларининг — бирликларнинг йигиндисидир. Агар, -  
дейди у, нутк узаро алока килиш усули булса, тил узаро 
алока воситасидир.

Тил нуткда мавжуд булади. У нутк билан узаро 
алокада, муносабатда, узаро таъсирда булиб, нуткда, 
нутк оркали джвожланади. Тил, -  дейди у, нутк билан 
боЕланган, нуткка «камалган» булиб, тилшунослик фа- 
нининг предметидир, объектидир.

А.И.Смирницкийнинг тил ва нутк хакддаги фикр- 
ларидан унинг тил ва нуткнинг диалектик муносабатини 
тутри тушунганини ва тадкикотларида, лисоний ходиса- 
лар тахдилида шу муносабатга амал кдлганини куриш 
мумкин.

Олим асарларида тилнинг асосий бирлигига — суз- 
га, суз масаласига алохида эътибор беради. Суз, унинг 
фикрича, айни вактда хам лексик, хам грамматик 
бирлик хисобланади. Сузнинг бундай куп жщатлилиги 
ундаги лексик ва грамматик томонларнинг, хусусият- 
ларнинг узаро богликлигидан келиб чикади.

А л е к с а н д р  И в а н о в и ч  С м и р н и ц к и й
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А.И.Смирницкий, суздаги грамматик ж щ ат — бу 
муносабатларнинг ифодаланиши ва уларнинг тилда 
курсатилиши, кузатилишидир. Грамматик ^одисалар 
тах,лилида ички томонни ^ам — муносабатлар мазму- 
нини, шунингдек, ташки томонни х.ам, ушбу муноса- 
батнинг сузларнинг узгаришидаги ва бирикишидаги 
ифодаланишини хам хисобга олиш лозим, -  дейди.

А.И.Смирницкий, асосан, инглиз тили мутахассиси 
булиб, айни тил га оид катор жиддий тадкикотлар ярат- 
ди. Булар: «Инглиз тили лексикаси» (1956), «Инглиз 
тили синтаксиси» (1957), «Инглиз тили морфологияси» 
(1959) ва бошкалар.
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VI. УЗБЕК ТИЛШУНОСЛИГИ

Узбек тилшунослиги туркий тилшунослик сирасида 
пешкддам, узига хос йуналишларга, таълимотларга, 
илмий — назарий ва амалиёт билан боклик, жидций ва 
нухта тад^икртларга эга булган етакчи тилшуносликдир.

Хак,ик,атан, туркий тилшуносликда етакчи тилшу- 
носликлардан бири сифатида тан олинган хозирги узбек 
тилшунослигининг муста^кам пойдеворини яратишда, 
тилшуносликнинг деярли барча сох,а ва йуналишлари 
буйича жидций изланишлар олиб борган, салмокди — 
фундаментал тадк,ик,отлар яратган ва яратиб келаётган 
олимларнинг:

F.O.Юнусов А.Руломов, А.К.Боровков, О.Азизов,
А.Н.Кононов С.Усмонов, Е. Д. Поливанов, Ш.Шоаб- 
дура^монов, Р Абдура^монов, С.Н.Иванов, М.Мирзаев, 
З.Маъруфов, М.Аск,арова, С.Ибро^имов, Ф.Абдуллаев, 
И.Расулов, Ш.Ра^матуллаев, С.Муталлибов, А.Рустамов, 
F-Саломов, Э.Фозилов, О.Усмонов, АДожиев, К-Ма\- 
мудов, А.Шерматов, Н.Маматов, М.Содикрва X.Наза­
рова, Э.Умаров, М.Миртожиев, А.Сафаев, А.Мащудов, 
Х.Дониёров, Й.Абдуллаев, Э.Бегматов, И.Кучкрртоев, 
Х-Абдура^монов, А.Сайфуллаев, А.Абдуазизов, Х,.Неъ- 
матов, Ш.Шукуров, А.Матгозиев, Ё.Тожиев, Р.Кун- 
FypoB, Б.Уринбоев, А.А^медов, Р.Расулов, С.Отами- 
рзаева, Р.Дониёров, Б.Бафоев, Н.Турниёзов, Т.Турсу- 
нова, А.Абдуллаев А.Нурмонов, Н.Махмудов, А.Мама- 
тов, Ф.Убаева, А.Жураев, О.Бозоров, М.Усмонова, 
И.Мирзаев, К.Назаров, ХДадабоев, Ш.Искандарова,
А.Мамажонов, Р.Сайфуллаева, F-Зикриллаев, С.Кари­
мов, Х-Жамолхонов, С.Аширбоев, Х-Шамсиддинов,
А.Ййлдошев, К-Содикрв, А.Маматов, М-Курбонова,
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М.Хакимов, Ш.Шохобиддинова, Б.Менглиев, Ш.Кучи- 
мов, И.Йулдошев ва боцща унлаб кекса хамда ёш авлод 
тилшуносларининг хизматлари каттадир.

Аюб Руломов

Аюб Руломов (1914—1986й) узбек тилшунослигининг 
атокди вакили булиб, фанимизнинг к,атор сохалари — 
фонетика, морфология, суз ясалиши, синтаксис ва лек­
сикография буйича асарлар яратган, тилшу-нослигимиз 
тарак,к,иётига катта хисса кушган устоз олимдир.

Аюб Руломов Тошкентда тугилди. 1936 йилда кечки 
педагогика институтининг тил ва адабиёт факультетини 
тугатди. 1940 йилда профессор А.К.Боровков рахбар- 
лигида «Узбек тилида аникдовчилар» мавзусида ном- 
зодлик, 1957 йилда Москвада «Узбек тилида тарихий суз 
ясалиш масалалари» мавзусида докторлик диссертация- 
сини ёкдади.

Аюб Руломовнинг лисоний к,арашлари, асосан, куйи- 
даги асарларда уз ифодасини топган: 1. «Узбек тилида 
аникдовчилар» (1940). 2. «Узбек тилида келишиклар» 
(1941). 3. «Узбек тилида ypFy» (1947). 4. «Содда гап 
синтаксиси» (1948). 5. «Узбек тилида куплик катего- 
рияси» (1944). 6. «Узбек тилида суз ясаш усуллари» 
(1949). 7. «Феъл» (1954). 8. «Содда гап» (1955). 9. «Х,о- 
зирги узбек адабий тили. Синтаксис» (хамкор, 1965, 2- 
нашри). 10. «Узбек тили грамматикаси» (I том. Мор­
фология, хамкор, 1975). 11. «Узбек тили морфем лугати» 
(хамкор, 1973) ва боцщалар.

Аюб Руломов уткир хотира эгаси ва етук нот и к, -  
маърузачи сифатида тингловчиларга, талабаларга лисо­
ний ходисалар \ак,ида аник,, мантикди, фактларга бой 
маълумотлар, илмий-амалий асосланган фикрларни бера 
оларди. У назарий жихатдан хам мукаммал булиб, тил 
ходисаларни чу кур ва пухта тахлил к,ила олиши ва 
улардан ишонарли, асосли хулосалар чик,ара олиши
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билан ажралиб турарди. Албатта, буларнинг асосида, 
биринчи навбатда, унинг тил назариясидан кенг ва х,ар 
томонлама билимга эгалиги >̂ амда назарий йуналишда 
катта тайёргарлик мактабини утаганлиги куриниб 
турарди. Жумладан, олим «Узбек тилида ypFy» асарида 
«академик В.В.Радловнинг туркий тилларда ургунинг 
семантик ва грамматик функцияга эга эмаслиги ^ак;и- 
даги фикрига эътироз билдириб, ургунинг суз маъно- 
ларини, грамматик \олатларни дифференциация к,и- 
лишдаги ролини курсатади».51 Тилимиздаги ургунинг 
суз ва мантик, ургуси каби турларга булиниши, уларнинг 
нуткдаги урни, вазифаси ва бошкдлар пухта ёритиб 
берилади.

Аюб Руломов морфемика масалаларига хам алощда 
эътибор бериб, узбек тилшунослигига сузнинг энг ки- 
чик маъноли к,исмларини англатиш учун хизмат к;ила- 
диган морфемика терминини олиб кирди ва у хакда 
маълумот берди. Масалан, «Морфемика сузнинг энг 
кичик маъноли кисмлари ^акидаги таълимотдир. Бу 
кичик кисмлар морфемалардир. Бу морфемалар турли 
куринишларга хам эга булади. Масалан, ишла сузидаги - 
ла элемента хайда сузида—да морфемасида келган 
(лекин ^ай-хайла феълида яна -ла тусида кулланган), 
\озир ажралмайдиган унда сузида \ам аслида шу —да 
аффикси бор (ун - овоз). Бу -л а  ва -д а  куринишлари 
умумий тарзда морфема дейилади. Бунинг >̂ ар бир 
куриниши эса морф саналади. Демак, морфема морф- 
ларнинг йигиндисидир. Бу турли куринишдаги к^смлар, 
морфлар, бир-бирига нисбатан алломорфлар санала­
ди»52

Узбек тилшунослигининг долзарб муаммоларидан 
бири суз ясалиши масаласидир.

51 Х-Узоков.Узбек тилшунослари. Т., 1972, 104 -  бет.
Узбек тили грамматикаси 1-том. Т., 1975, 11-бет.
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Олим ишларида ушбу масалага \ам ало^ида эътибор 
беради ва шу йуналишда салмокди монографик тад- 
кикотлар яратади. У узбек тилшунослигида биринчи бу­
либ, суз ясалиши масаласини жидций муаммо сифатида 
«кутариб», уни фонетика, морфология ва бошка со^алар 
каби алохдца булим сифатица ажратади ва ёритади. 
Боищача айтганда, «Узбек тилшунослигида суз ясалиши 
булимининг шаклланиши, бу булимга дойр атамалар 
тизимининг изга солинишида профессор Аюб Руломов- 
нинг хизмати катта булди».53

Муаллиф узбек тилидаги суз ясалишининг бешта 
турини к,айд этади. Булар: 1. Морфологик, 2. Син- 
тактик, 3. Лексик. 4. Семантик. 5. Фонетик усуллардир. 
Демак, ушбу усуллардан — айтилганлардан суз ясалиши 
х.акика-тан х,ам ало^ида, узига хос сох,а эканлиги келиб 
чикади.

Аюб Руломов узбек тили синтаксисига оид хдци- 
саларни х;ам илмий асосца атрофлича урганиш маса- 
ласига жидций ёндашди. Аникроги, синтактик сатх 
бирликларини Оврупо тилшунослигининг ютукдари 
асосида чукур урганиш хам ушбу олимнинг номи билан 
богликдир. У «Узбек тилида аникдовчилар» мавзусицаги 
номзоцлик диссертацияси хамда бу диссертация асосида 
майдонга келган худци шу номдаги рисоласи, «Узбек 
тилида суз тартиби», «Содда гап» каби ишлари билан 
узбек илмий синтаксисиснинг пойдеворини яратди,54

Айникса, олимнинг хамкорликда яратган «Хозирги 
узбек адабий тили. Синтаксис» асари шу со\адаги даст- 
лабки дарслик булиб, шу кунгача уз а^амиятини 
йукотмаган фундаментал тадкикот хисобланади. Асарда 
синтаксис хамда суз бирикмаси, гап, гапларнинг тузи- 
лиши ва максацга кура турлари, содца гап, гап булак- 
лари, кушма гап, уларнинг турлари ва бошкалар хакдца

53 А. Нурмонов. Уша асар, 197-бет.
54 А. Нурмонов. Уша асар. 204-бет.
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мукаммал маълумот берилади. «Китобнинг вазифаси, -  
дейди муаллиф, узбек адабий тили синтаксисининг \о -  
зирги \олатини х,амда шу \одисаларнинг усиш жараё- 
нини курсатишидир».55 Хакикатан, ишда узбек адабий 
тили синтаксисининг уз давридаги \олати, «к,иёфаси» 
илк бор илмий-назарий, амалий асосида чукур ёритиб 
берилади.

Саид Усмонов

Саид Усмонов (1922-1972 й) узбек тилшуносли- 
гининг истеъдодли назариётчи олимидир. У Бошки- 
ристонда тугилди, 1929 йилда оилавий Тошкентга кучиб 
келди. 1938 йилда Тошкент педагогика билим юртини 
тугатиб, 1939 йилда Тошкент Давлат педагогика ин- 
ститутининг тил ва адабиёт факультетига ук,ишга кирди. 
1942 — 1943 йилларда урушда иштирок этди. 1944 йилда 
к.айд этилган факультетни имтиёзли диплом билан ту­
гатиб, 1946 йилда институт аспирантурасига укишга 
кирди.

Саид Усмонов 1959 йилда профессор Т.Иброх;имов 
ра^барлигида «Хозирги замон узбек адабий тилида ун- 
довлар» мавзусида номзодлик, 1964 йилда эса «Хозирги 
замон узбек тилида сузнинг морфологик хусусиятлари» 
мавзусида докторлик диссертациясини ёкдади.

Олим 1965 йилдан 1972 йилгача умрининг охиригача 
умумий тилшунослик кафедрасининг мудири лавози- 
мида хизмат к,илди.

Саид Усмонов узбек тилшунослигининг орфогра­
фия, лексикология, морфология, терминология, умумий 
тилшунослик со^алари буйича мукаммал асарлар ярат- 
ган улкан олимдир. Унинг асосий асарлари: 1. «Узбек 
тилида ундовлар» (1953). 2. «Ундов гаплар» (1955). 
3. «Суз ва унинг морфологик структураси хакдда»

55 A.Fy.noMon. М.Аскарова. Хозирги узбек адабий тили. 2-нашри, Т., 1965, 
4-бет.
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(1957). 4. «Ундалма ва мимемалар (хозирги замон узбек 
тили, \амкор» 1957). 5. «Узбек терминологиясининг 
баъзи масалалари» (1968). 6. «Узбек тили (хамкор, 1978). 
7. «Умумий тилшунослик» (1972) ва бошцалар. 60—70 
йиллар узбек тилшуносларининг сардорларидан бири 
булган Саид Усмонов, айникра, морфология, лекси­
кология, терминология ва тил назарияси буйича жиддий 
ва салмокди асарлар яратди.

Олим мураккаб ва актуал булган терминология ма- 
салаларига траалар экан, унинг «...хам ишлаб чик,ариш 
куроллари сохасидаги, хам маданият ва фан сохасидаги 
Хар к,андай янгиликлар даставвал тил бирликлари, 
тугрироги, терминлар оркдли уз ифодасини топади. Шу 
маънода терминология (маълум тилдаги терминлар 
мажмуи) замона тарихининг гувохи, кузгусидир,56 дей- 
иши айни хакик,атдир.

Саид Усмоновнинг профессор М.Мирзаев ва про­
фессор И.Расуловлар билан хамкорликда яратган «Узбек 
тили» дарслиги алохида тилга олиниши лозим. Чунки 
ушбу иш 70 йиллардаёк; тилшуносларнинг, талабалар- 
нинг зарурий адабиётлари хазинасидан мустахкам урин 
эгаллади. Ишда лексикология ва морфологияга оид 
Катор ходисаларнинг табиати, мохияти атрофлича очиб 
берилди, айни ходисалар мукаммал тахлил килинди, 
пухта назарий хулосалар чицарилди. Шунга кура асар 
кайта -  к;айта нашр килинди.

Саид Усмонов узининг истеъдодли тилшунос экан- 
лигини фак,ат хусусий тилшуносликдагина -  узбек тили 
билан боглик; куплаб масалаларни асосли, ишонарли хал 
Килишдагина курсатиб к,олмади. Унинг истеъдоди 
тилшуносликнинг анча мураккаб назарий — фалсафий 
масалаларини хал к^лишда — шу сохада хам яратган бир 
Канча тадкикртларида як,к,ол куриниб туради. Б у уринда, 
айник,са, унинг уз даври учун жуда катта ахамиятга эга

56 С.Усмонов. Узбек терминологиясининг баъзи масалалари. Т., 1968, 
3-бет.
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булган «Умумий тилшунослик» дарслиги ва тил наза- 
рияси билан боклик яратган баъзи жидций маколалари 
та\синга сазовордир.

Тилшунос олимнинг педагогика институтларининг 
филология факультета талабалари учун яратган «Уму­
мий тилшунослик» асари узбек тилшунослигидаги энг 
катта вокеалардан, фанимизнинг энг йирик ютукдари- 
дан бири булганлигини таъкидлаш шарт. Чунки олим 
узбек тилшуносларидан биринчи булиб, тилнинг илмий
— назарий, фалсафий сохаси буйича мукаммал дарслик 
яратди. Дарсликда жа\он тилшунослиги тарихи: к,адим- 
ги, урта ва янги асрлар тилшунослиги, киёсий — 
тарихий тилшунослик маса-лалари, тил ва нутк, диалек­
тик муносабати, тилни тадкик кдлиш методлари анча 
мукаммал, чукур ёритиладики, бу асар уз даври учун 
тенги йук бир манба сифатида хизмат килди ва кил- 
мокда.

Тутри таъкидланганидек, «Кейинги ун - ун беш йил 
ичида бизда ундан ортик, фан докторлари етишиб 
чикди, юздан ортик, тилшунослар фан номзоди илмий 
даражасига эга булди. Саид Усмонов буларнинг ичида 
энг талантли тилшунос олимлардан бири эди».57

Саид Усмонов узининг киска (атиги 50 йил), аммо 
сермахсул илмий — педагогик фаолияти жараёнида 
унлаб тилшунос олимларга устозлик кдлди, 60 га якин 
илмий — назарий ва илмий — методик асарлар яратди. 
Бу асарлар истикдол даврида хам фанимиз тараккиёти 
учун самарали хизмат кдлмокда.

Шоназар Шоабдурахмонов

Академик Шоназар Шоабдурахмонов узбек шевашу- 
нослиги фанининг дарраси, йирик тилшунос олим, 
филология фанлари доктори (1963), УзФА академиги 
(1988).

57 Узбекистон маданияти. Т., 1973 йил 27 март, 3-бет.
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Шоназар Шоабдура\монов 1923 йилда Тошке нтда 
тугилди. 1940 йилда Низомий номидаги Тошкент Давлат 
педагогика университетининг тил ва адабиёт факуль- 
тетига укишга кирди. 1944 йилда институтни имтиёзли 
диплом билан тугатиб, УзФА Алишер Навоий номли 
Тил ва адабиёт института аспирантурасида укишни да- 
вом эттирди.

У 1949 йилда «Равшан достонининг бадиий тили» 
мавзусида номзодлик диссертациясини, 1963 йилда «Уз­
бек адабий тили ва узбек халк, шевалари» мавзусида док- 
торлик диссертациясини ,\имоя кдиди.

Олим узбек тилшунослигининг фонетика, орфогра­
фия, пунктуация, морфология ва диалектология соса­
ла р и буйича кагор асарлар яратди. Унинг асосий тад- 
Кикртлари куйидагилар: 1. «Фонетика. Узбек тили фоне- 
тикасига дойр баъзи масалалар» (^амкор, 1953). 2. «Уз­
бек орфографиясининг асосий к,оидалари» (хамкор, 
1954). 3. «Пунктуация кридалари» (1953). 4. «Узбек 
тилида ёрдамчи сузлар» (1953). 5. «Хозирги замон узбек 
тили» (\амкор, 1957). 6. «Узбек диалектологияси» С\ам- 
кор, 1978). 7. «Узбек адабий тили ва узбек халк, шева­
лари» (1962). 8. «Хозирги узбек адабий тили» (хамкор, 
1980) ва бошкалар.

Шоназар Шоабдурах,моновнинг академик В.В. Ре- 
шетов билан хдмкорликда яратган «Фонетика. Узбек 
тили фонетикасига дойр баъзи масалалар» асарида 
фонема термини илмий муомилага киритилди ва унинг 
мох,пяти тушунтирилди. Унли фонемалар галаффузида: 
а) тилнинг горизонтал х,аракати, б) тилнинг вертикал 
х,аракати, в) лабнинг иштироки мавжуд эканлиги, яъни 
унли товушларнинг учта дифференциал белгиси баён 
кдлинди ва мавжуд олтита унли фонема уша белги- 
ларнинг мажмуаси сифатида изоушнди. Ундош фоне­
малар учта белги асосида а) пайдо булиш урни; б) пайдо 
булиш усули; в) товуш пайчаларининг иштироки бел­
гилари асосида тавсифланди.-58

"8 А.Нурмонов. Уша асар, 175-бет.
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Олимнинг «Узбек тилида ёрдамчи сузлар» асарида 
ёрдамчи сузлар — кумакчи, богловчи, юклама, модал 
суз, ундов ва такдидий сузларнинг нутк, фаолиятидаги 
вазифаси очиб берилди. Ёрдамчи сузларнинг ички тур­
лари, уларнинг мо^ияти, кулланиш хусусиятлари, маъно 
имкониятлари, мустакдл сузларга булган муносабати 
кабилар атрофлича ёритилди.

Шоназар Шоабдура^моновнинг «Узбек адабий тили 
ва халк, шевалари» асари фундаментал тадк;ик,от сифа­
тида майдонга келди.

Ранижон Абдурах,монов

Академик Ранижон Абдура.\монов узбек тилшунос­
лиги фанининг сардорларидан бири, таникди, етакчи 
олим, филология фанлари доктори (1960), профессор 
(1966), УзФА академиги (2001).

Ранижон Абдура^монов 1925 йилда Фаргона шах,- 
рида тугилди. 1942 йилда Улугбек номидаги Фаргона 
давлат педагогика институтининг тил ва адабиёт фа- 
культетига ук,ишга кирди. 1946 йилда олий укув юртини 
имтиёзли диплом билан тугатди. 1950 йилда профессор 
У.Турсунов ра.\барлигида «Хозирги замон узбек тилида 
субстантивация» мавзусида номзодлик диссертациясини 
ёкдади. 1960 йилда «Узбек адабий тилининг кушма гап 
синтаксиси асослари» монографик тадку-щоти учун фи­
лология фанлари доктори илмий даражасига сазовор 
булди.

Олим Фаргона Давлат педагогика институтидаги 
фаолиятини кафедра мудири ловозимидан бошлайди, 
сунг директор, Фаргона, Тошкент давлат педагогика ва 
чет тиллар институтларининг ректори, Республика олий 
ва урта махсус таълим вазири, Республика атамашу- 
нослик кумитасининг раиси каби к,атор масъулиятли 
лавозимларда самарали мех,нат цилди.
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FaHiocoH Абдурахмонов узбек тилшунослигининг 
катор со\алари буйича тадкикрт ишларини олиб бориб, 
куплаб мукаммал асарлар яратди. Булар: I. «Ажратилган 
иккинчи даражали булаклар (1955). 2. «Кушма гап» 
(1957). 3. «Кушма гап синтаксиси асослари» (1958). 4. «Уз­
бек тилидан кулланма» (1962). 5. «Кушма гап син­
таксиси» (1964). 6. «Мураккаблашган гаплар синтак- 
сисиси»(1971). 7. «Узбек тилининг тарихий грамма- 
тикаси» (хамкор, 1973). 8. «XI аср эски туркий тил 
синтаксиси буйича тадк.ик.отлар» (1973). 9. «Тарихий 
синтаксис» (1974). 10. «Х,озирги узбек адабий тили» 
(Хам-кор, 1979). 11. «Кддимги туркий тил» (хамкор, 
1982). 12. «Узбек хал^и ва тилининг шаклланиши ха- 
кдда» (1999). 13. «Узбек тили ва адабиёти» (хамкор,
2002) хамда мактаб, лицейлар учун к,атор дастур, 
дарсликлар ва б. К,иск,аси, олимнинг 170 га як,ин ном- 
даги илмий -тад^икрт ишлари чоп этилган.

Манбалардан куриниб турибдики, Ранижон Абду- 
рахмонов хозирги замон узбек адабий тили ва узбек 
тили тарихи синтаксиси буйича етакчи олимдир. Унинг, 
айник,са, кушма гап синтаксиси муаммолари буйича 
яратган фундаментал тадк,ик,отлари тахсинга лойикдир.

Тилшунос олим тадкик;отларида узбек тилида 
ажратилган гап булаклари мавжудлиги хакддаги фикрни 
илк бор уртага ташлайди ва асослайди. Гапларнинг 
тузилишига кура турларини анъанавий иккига эмас, 
балки учга булади. 1. Содда гап. 2. Мураккаб гап.
3. Кушма гап. Мураккаб гаплар масаласига алохида ургу 
беради. У, айник,са, кушма гапнинг богловчисиз кушма 
гап турини алохида ажратиб, материаллар асосида 
исботлаб беради. Аникроги, олим илмий изланишларида 
кушма гапларни богловчисиз кушма гаплар, богланган 
кушма гаплар ва эргаш гапли кушма гаплар каби 
турларга ажратади, уларни илмий - назарий ва амалий 
жихатдан мукаммал ёритиб беради.
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Ранижон Абдурахмоновнинг узбек тили тарихий 
синтаксиси масалаларига хдм ало\ида эътибор бериши 
ва шу йуналишда \ам жидций тадкикотлар яратгани 
унинг тил тарихи масалаларида хдм етук олим экан- 
лигини курсатади. Жумладан, унинг «Тарихий синтак­
сис» кулланмасида узбек тили кушма гап конструк- 
цияларининг тарихи ёритилади. Муаллиф узбек тили 
тарихига оид ёзма ёдгорликларни турт даврга булади: 
кддимги туркий тил, эски туркий тил, эски узбек тили 
ва \озирги замон узбек адабий тили.

Муаллиф ишда кушма гапнинг хдр уч тури: 6 o f -  

ловчисиз кушма гаплар, богланган кушма гаплар ва 
эргаш гапли кушма гаплар -  уларнинг тараккиёти 
масаласига махсус тухталади. Шунингдек, олим ушбу 
манбада XII асрга оид «Хибатул хакрйик^нинг, XII -  
XIV асрга оид «У>узнома» ва XX асрнинг машхур 
романларидан бири булган «Утган кунлар» асарининг 
синтактик та>ушлини беради.

Шавкат Рахдоатуллаев

Шавкат Рах,матуллаев узбек тилшунослигида катта 
салмо^кд эга булган, кенг кдмровли серма^сул олим, 
филология фанлари доктори (1966), профессор (1967).

Шавкат Ра^матуллаев 1926 йилда Тошкентда ту тл - 
ди. 1943-1947 йилларда \озирги УзМУ (собик ТошДУ)- 
нинг филология факультетида укиди. 1952 йилда про­
фессор М.Насилов ра\барлигида «Образли феъл фразео- 
логик бирликларнинг асосий грамматик хусусиятлари» 
мавзусида номзодлик, 1966 йилда «Узбек фразеология- 
сининг баъзи масалалари» мавзусица докторлик диссер- 
тациясини ёкдади.

Ш.Рах^матуллаев узбек фразеологиясининг сар-дори- 
дир. У айни сохага оид катор асарлари билан ушбу 
йуналишнинг илмий — назарий ва амалий пойдеворини 
куриб берди, уни юксалтирди, шакллантирди.
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Кенг камровли олим узбек илмий тилшуносли­
гининг кдтор йуналишлари: лексикология, фразеология, 
семасиология, морфология, лексикография, этимология 
ва бошкалар буйича жидций тадк,ик,отлар яратди. Улар:
I. «Фразеологик бирликларнинг асосий маъно турлари»
(1956). 2. «Фразеология. Хозирги замон узбек тили»
(1957) 3. «Модал сузлар. Хозирги замон узбек тили» 
(1957) 4. «Кушма сузларнинг имло к,оидалари ва лугати» 
(хамкор, 1961) 5. «Узбек тили» (хамкор, I кдсм, 1963.).
6. «Узбек тилининг к;иск,ача фразеологик лугати» (1964).
7. «Лексикология хамда фразеология. Хозирги узбек 
адабий тили» (1965). 8. «Узбек фразеологиясининг баъзи 
масалалари» (1966). 9. «Нуткдшиз курки» (1970). 
10. «Узбек тилининг изохли фразеологик лугати» (1978).
II. «Узбек тили антонимларининг изохли лугати» (хам- 
кор, 1980). 12. «Узбек тили омонимларининг изохли 
лугати» (1984). 13.«Узбек тилининг имло лугати» (хам- 
кор, 1995). 14. «Хозирги узбек адабий тили» (хамкор, 
1998). 15. «Узбек тилининг этимологик лугати» (2000, 
2003). 16. «Хозирги адабий узбек тили» (2006) ва бош- 
к>алар.

Олим фразеология буйича нафак,ат узбек тилшу- 
нослигида, балки туркий тилшуносликда хам етакчи 
мутахассислардан хисобланади. Шунингдек, у узбек 
тилшунослигида йирик лексикограф сифатида хам тан 
олинган булиб, айникса, энг мураккаб ва машакдатли 
булган изо\ли лугатлар яратишда пешкдцам хисоб­
ланади.

Маълумки, узбек тилшунослигида тилга система 
нук^аи назаридан ёндашиш, систем — структур жихат- 
дан лисоний х р д и с а л а р н и  тахлил кдтиш, даставвал, 
лексикология сохасидан бошланган. «Натижада, узбек 
тили лексикологияси тавсифий боск,ичдан янги 
боскдчга -  назарий боск^чга, лексикани маълум лексик
— семантик гурухлардан (ЛСГ) ташкил топган бутунлик, 
лексик бирликларни муайян маъно элементларининг
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муносабатидан ташкил топган тизим сифатида урганиш 
бос^ичига кутарила борди. Бу билан узбек тавсифий 
лексикологиясидан систем (назарий) лексикологияга 
утила борди. Ана шу жараённи профессорШавкат Рах;- 
матуллаев ва унинг шогирди И. Кучк,ортоевлар бошлаб 
берди».59

Олимнинг катта хизматларидан яна бири шуки, у 
узбек тилшунослигида илк бор тилимиздаги туркий 
сузларни к,амраб олтан этимологик лугат яратди. Катга 
\ажмда (31,5 б/т) тузилган ушбу лугат ofhp ме^нат 
эвазига юзага келганлиги мутлак, ха^икатдир. Муаллиф 
айтганидек, «Узбек тилининг этимологик лугатини 
тузишга интилганлар булди, лекин илмий ишларда 
айрим сузларга тарихий — этимологик изох, беришдан 
нарига утилмади. Дахрнинг кажрафторини к,арангки, 
бундай лугат тузиш менинг зиммамга юкланди».60 
Айтиш мумкинки, Ш. Рах,матуллаев уз зиммасига 
юклатилган вазифани шараф билан бажарди.

Хуллас, узбек тили этимологиясининг шаклланиш 
жараёни дастлабки тажриба сифатида бошлаб берилди.

Азим Хожиев

Азим Хожиев узбек тилшунослигининг атокди ва- 
килларидан бири, кенг к,амровли етакчи олим, фило­
логия фанлари доктори (1968), УзФА академиги (2001).

Азим Хожиев 1933 йилда Тошкентда тугилди. 1951 — 
1956 йилларда хозирги УзМУ (собик, ТошДУ)нинг 
филология факультетида укдци. 1956 йилда шу универ- 
ситетнинг аспирантурасига ук,ишга кирди. 1960 йилда
В.В.Решетов ра\барлигида «Хозирги замон узбек тили­
нинг х;озирги замон феъли» мавзусида номзодлик, 1968

59 »
А.Нурмонов. Уша асар, 186 — бет.

60 Ш. Ра^матуллаев. Узбек тилининг этимологик лугати. Т., 2000, 3-бет.
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ловларнинг «Узбек тили систем лексикологияси асос- 
лари» китобининг нашр кдлиниши факат узбек тил- 
шунослигида эмас, балки бутун туркийшуносликда 
катта вок,еа булди».68 Шундай. Чунки ушбу иш туркий 
тилшуносликда — туркий лексикологияда илк фунда- 
ментал тадк,ик,от сифатида катта ахдмиятга эгадир.

Абдухамид Нурмонов

Абдухамид Нурмонов йирик узбек тилшу-носла- 
ридан бири, кенг камровли, сермахсул олим, филология 
фанлари доктори (1983), профессор (1984).

Абдухамид Нурмонов 1942 йилда Андижон вилоя- 
тининг Балик,чи туманида тутлди. 1958 йилда макгабни 
тугатди. 1958 — 1963 йилларда Фаргона давлат педагогика 
институтида укдди. 1973 йилда профессор М.Миртожиев 
ра^барлигида «Узбек тилида фонетик узгаришлардаги 
тежамкорлик принциплари» мавзусида номзодлик, 1983 
йилда «Узбек тили синтаксисини систем тадкдо к,илиш 
муаммолари» мавзусида докторлик диссертациясини ёкда- 
ди.

Профессор А.Нурмонов узбек тилшунослигининг 
фонетика — фонология, морфология, синтаксис, лек­
сикография ва тилшунослик тарихи сох,алари буйича 
катор мукаммал асарлар яратган, мактаблар учун она 
тили дарсликларини нашр к^лдирган етук олимдир. 
Унинг асосий асарлари: 1.«Проблемы системного ис­
следования синтаксиса узбекского языка» (1982). 2. «Гап 
Хакдда синтактик назариялар» (1988). 3.«Узбек ти­
лининг мазмуний синтаксиси» (хамкор, 1991). 4. «Узбек 
тили фонологияси ва морфологияси» (хамкор, 1992).
5.«Узбек тилининг назарий грамматикаси. Синтаксис» 
(хамкор, 1995). 6. «Узбек тилининг назарий грамма-

68 А.Нурмонов. Уша асар. 226-бет.
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тикаси. Морфология» (хамкор, 2001). 7. «Тилшунослик 
ва табиий фанлар» (2001). 8. «Хозирги узбек тили фаол 
суз-ларининг изохли лугати» (хамкор, 2001) 9. «Узбек 
тилшунослиги тарихи» (2002), мактаблар учун нашр 
кдлинган катор она тили дарсликлари ва бошкалар.

К,айд этилган манбалардан маълумки, олим, асосан, 
узбек тили назарий грамматикаси — синтаксиси йуна- 
лишида баракали ижод килган, мухим тадкикртлар 
яратган, уз асарлари билан айни соханинг сифатли 
ривожланишига, синтаксиснинг формал — семантик 
йуналишига, унинг «усишига» катта хисса кушган тил- 
шуносдир. Умуман, у узбек тили синтаксисини система 
сифатида тадкик, этишда фаоллик курсатган олимлар- 
дан биридир.

А.Нурмоновнинг узбек тилшунослигидаги катта 
хизматларидан яна бири тилшунослигимиз тарихига оид 
фундаментал тадкицотнинг -  «Узбек тилшунослиги 
тарихи» номли укув кулланмасининг яратилишидир. 
Аникроги, катта ва огир мехнат эвазига яратилган ушбу 
асар узбек тилшунослигида мухим вок,еа булди. Чунки 
Хозиргача 9 асрдан — халифалик давридан бошлаб, то 
шу кунгача изчиллик асосида, боскдчма - боскдч, бирма
- бир тилшунослигимиз тарихи ва таракдиётини 
синчиковлик билан акс этгирган, баён кдлган жиддий 
тадкикот йук, эди. Муаллифнинг сузи билан айтганда 
«Аслида узбек тилшунослиги узининг узок, тарихига эга. 
Тилшунослик со\асида калам тебратган алломаларимиз 
узларигача булган жахон олимларининг илмий меро- 
сидан бахраманд булишлари билан бирга жахон тилшу- 
нослигининг равнак,и учун \ам  узларининг муносиб 
Хиссаларини кушдилар.

Айник;са, тилшуносликнинг фалсафий масалаларини 
Хал этишда, фонема ва \арф муносабатини белгилашда, 
лисоний бирликларнинг мазмуний томонини ёритишда, 
узвий тахлил усулининг пайдо булишида, алфавит ва 
мазмуний майдон асосидаги лугатлар тузиш тамойил-
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ларининг белгиланишида узбек тилшуносларининг хиз- 
матлари катта.

Аждодларимиз колдирган маданий меросини урга- 
ниш, улар яратган оламшумул илмий кашфиётларни руй- 
рост баён килиш имконияти факат мустакиллик туфай- 
лигина вужудга келди.

Ана шу имкониятдан фойдаланган \олда угмиш ма­
даний меросимизни синчиютаб 5фганиш, аждодлари- 
мизнинг дунё тилшунослигига кушган хизматларини фахр
— ифтихор туйгуси билан кенг омма уртасида таргаб ва 
ташвик килиш \ар бир узбек зиёлисининг энг шавкди - 
завкш ишига айланмога лозим».69 Биз хам шу фикрдамиз.

Низомиддин Махмудов

Низомиддин Махмудов х°зирги узбек тилшуносли­
гининг йирик пешкадам вакили, сермахсул олим, фи­
лология фанлари доктори (1984), профессор (1985).

Низомиддин Махмудов 1951 йилда Фаргона ви- 
лоятининг Янгикургон туманида тугилди. 1968 йилда 
мактабни тугатди. 1969 -  1974 йилларда УзМУ (собик 
ТошДУ)нинг филология факультетида таълим олди.

У 1978 йилда профессорМ.Миртожиев рахбарлигида 
«Узбек тилида эллипсис» мавзусида номзодлик диссер- 
тациясини, 1984 йилда «Узбек тилидаги содда гапларда 
семантик - синтактик асимметрия» мавзусида докторлик 
диссертациясини химоя килди.

Н.Махмудов узбек тилшунослигининг, асосан, син­
таксис, лексикология, лексикография, социолингвис­
тика, нутк маданияти каби йуналишлари буйича катор 
тадкикотлар яратган, она тили буйича дарсликлар эълон 
килган олимдир. Унинг асосий асарлари: 1. «Узбек 
тилидаги содда гапларда семантик ва синтактик асим­

69 А.Нурмонов Уша асар, 223-бет.
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метрия» (1984). 2. «Ёзув тарихидан к^с^ача л>тат — 
маълумотнома» (1990). 3. «Тил ва маънавият» (хамкор, 
1992). 4. «Узбек тилининг мазмуний синтаксиси» (хам- 
кор, 1992). 5. «Туркча - узбекча, узбекча - туркча лугат» 
(хамкор, 1993). 6. «Узбек тилининг назарий грамма- 
тикаси. Синтаксис» (хамкор, 1995). 7. «Тил» (1998).
8.«Узимиз ва сузимиз» (1997). 9. «Маърифат манзил- 
ларида» (2000). 10. «Узбек тилида иш юритиш» (хамкор,
2003). 12. «Она тили» (хамкор, 2004). 13. «Укдгувчи 
нутк,и маданияти» (2007) ва бош^алар.

Узбек тилшунослигида — синтаксисида формал — 
семантик йуналишнинг етакчиларидан бири булган
Н. Махмудов социолингвистика сохасида хам баракали 
ижод к;илиб келмокда. Аникроги, узбек филологиясида 
«Мустак,иллик шарофати билан лингвистик журна­
листика деб номлаш мумкин булган алохида йуналиш 
вужудга келди».70 Профессор Н. Махмудов ушбу 
йуналишнинг шаклланишига ва таракдиётига катта 
Хисса кушиб келаётган олимдир.

У миллат кузгуси, хаёт кузгуси булган она ва ота 
тилимизнинг софлиги учун, узига хослиги учун,тилимиз 
табиатига хос имкониятларининг, тилимиз бойлигининг 
намоён булиши учун астойдил хизмат кдлаётган тил- 
шунос хамдир. Унинг тилимиз бойлигини, кудратини 
мадх этувчи к,атор асарлари бунинг гувохидир.

Мустакдллик туфайли тилимиз эркинлиги, равнак,и 
учун кенг имкониятлар юзага келганлигини социо­
лингвистик тадкикотларида таъкидлаб келаётган олим 
шундай дейди «Як^н утмишимизда она суз, демакки, 
миллат, халк, цаддини хам кдлмок, йулида кдлинган 
уринишлар истикдол шарофати билан тарих к,аърига 
кириб булди. Узимиз хам озод булдик, сузимиз хам озод 
булди. Узбекистан мустакил давлат сифатида мунаввар 
ва мухгашам манзил сари уз йулида шитоб билан

70 А. Нурмонов. Уша асар, 222-бет.
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бормокда, узбек тили ана шундай давлатнинг муегакдл 
тили сифатида камол топмокда».71

Равшанхужа Расулов

Равшанхужа Расулов истикдол даври узбек тилшу- 
нослигининг таникди вакили, серма\сул назариётчи 
олим, филология фанлари доктори (1989), профессор 
(1990).

Равшанхужа Расулов 1946 йилда Тошкент шахрида 
тугилди. 1965 йилда мактабни тутатди. 1965 — 1970 
йилларда УзМУ (собик ТошДУ)нинг узбек филологияси 
факультетида укдди.

1975 йилда «Алпомиш» достонида сузлар орасидаги 
синтактик муносабатнинг ифодаланиши» мавзусида 
номзодлик, 1989 йилда «Узбек тилидаги холат феъллари 
ва уларнинг валентлиш» мавзусида докторлик д и с с е р ­
тациясини химоя килди.

Р.Расулов узбек тилшунослигининг лексикология, 
семасиология, лексикография, синтаксис, умумий тил­
шунослик, нутк, маданияти ва узбек тили фанлари 
буйича фундаментал тадкдкотлар яратган олимдир.

Унинг асосий асарлари: 1. «Узбек тилидаги холат 
феъллари ва уларнинг облигатор валентликлари» (1989).
2. «Узбек тили феълларининнг семантик структураси» 
(1-к,исм, 1990). 3. «Глаголы состояния в узбекском 
языке и их валентность» (1991). 4. «Лексикологияни 
урганиш» (хамкор, 1992). 5. «Узбек тили феълларининг 
семантик структураси» (2-кдсм, 1993). 6. «Узбек тили 
систем лексикологияси асослари» (х-мкор, 1995).
7. «Узбек тили гасвирий ифодаларининг изойди лугати» 
(хамкор, 1997). 8. «Узбек тили феълларининг маъно 
тузилин я» (2001, 2005). 9. «Узбек тили» (\амкор, 2004).

7’ Н.Махмудов. Узими" па сузимиз. Т.. 1997, 3 -



10. «Нутк, маданияти» (хамкор, 2004). 11. «Узбек тили» 
(хамкор, 2005,2006). 12. «Умумий тилшунослик. Тилшу­
нослик тарихи. 1-к,исм» (2005). 13. «Умумий тилшунос­
лик. Тилшуносликнинг назарий масалалалари. 2-к,исм» 
(2006). 14. « Нутк, маданияти ва нотикдик санъати» 
(хамкор, 2006) ва боищалар.

Профессор Равшанхужа Расулов туркологияда холат 
феълларига оид к,атор монографияларида илк бор ушбу 
феълларни илмий - назарий ва фалсафий жихатдан 
мукаммал урганиб чикди. Айни феълларнинг маъно 
тузилишини компонент тахлил усули асосида текши- 
риб, уларнинг ички ЛСГларини аникдаб, бу гурухга 
кирувчи феълларнинг хар бирини таърифлади, тавсиф- 
лади Шунингдек, айни холат феълларининг валентлик 
имкониятларини хам чукур ёритиб берди. Шунга кура 
узбек тилшунослигида систем лексикологиянинг ва 
систем синтаксиснинг шаклланиши ва кенг кулоч 
ёйиши учун мустахкам замин яратди.

Олимнинг устози профессор Х-Неъматов хамкор- 
лиги ва рахбарлигида яратилган «Узбек тили систем 
лексикологияси асослари» асарида туркий тилшунос- 
ликда илк бор жахон систем — структур тилшунос­
лигининг энг яхши жихатлари узининг аник; ифодасини 
топди. Шунингдек, тадк,ик,отда шу кунгача узбек лекси- 
кологиясида эришилган ютукдар умумлаштирилди, 
чукурлаштирилди72, бир бутун холда китоб-хонга так,- 
дим этилди.

Олим назарий-фалсафий йуналишдагина эмас, 
балки амалиёт билан борлик, -  шу кунги тил сиёса- 
тининг долзарб масалаларидан бири булган давлат 
тилини урганиш борасида хам асарларга эътибор 
бериб келмокда. Аникроги хамкорликда олий укув 
юртлари хамда урта махсус касб-хунар таълими 
муассасаларининг рус гурухи талабалари учун лотин

^  К,аранг, А.Нурмонов. Уша асар. 18Я-бет.
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ёзувида «Узбек тили» дарслиги ва укув кулланмаси 
эълон кдлинди.

Р.Расуловнинг истикдол даври узбек тилшунос- 
лигидаги жидций ва мухим ютукдаридан бири унинг 
«Умумий тишунослик» (1-к.исм 2005, 2-к.исм 2006) 
укув кулланмаларидир. Олий укув юртларининг узбек 
филологияси факультети талабалари учун нщоятда 
зарур булган, ёш тилшуносларни назарий жихатдан 
тайёрлаш, жахон тилшунослиги тарихидан хабардор 
Килиш учун хизмат киладиган мазкур укув куллан- 
малари жуда зарур вакдда яратилди. Негаки, собик 
иттифок, даврида мураккаб илмий-назарий фалсафий 
фан булган «Умумий тилшунослик» буйича манбалар 
узбек тилшунослигида бармок; билан санокди дара- 
жада эди. Ahhfh ушбу соха укув адабиётларига талаб, 
эхтиёж жуда катта эди. Шак-шубхасиз, Р.Расулов 
томонидан назарий тилшунослик буйича яратилган, 
истикдол даври тилшунослигимизда дастлабки м' кам- 
мал манба булган айни ишлар келгусида шу йуна- 
лишда яратиладиган кдтор дарслик ва кулланмалар 
учун пойдевор вазифасини уташи аник,.

Профессор Равшанхужа Расуловнинг шогирди билан 
хамкорликда яратган тилимиз бойлигини намоён этувчи 
парафразаларнинг изохли лугати хам булиб, ушбу асар 
шу йуналишдаги дастлабки тадодщот сифатида эъти- 
борга лойикдир.73

73 Монографик характердаги уку? кулланманинг ^ажм таксзосига кура VI 
булимда кайд этилган тилшуносларнинг барчаси маълумот бериш
имкони булыади Шунга кура_, \ар бир авлод тилшуносларидан вакиллар 
келтириш билан чекландик.
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Х У Л  О С А

Жахон тилшунослиги тарихи бир уммонки, ундан 
имкониятга, талаб ва мак,садга кура хабардор булиш, шу 
йуналишда билимга эга булиш, ундан фойдаланиш ва 
тадк,ик,отларда ушбу «уммонга» асосланиш хар бир 
жиддий тадкикотчи учун, тилшунос учун шарафдир. 
Чунки тилшунослик фанининг келажаги аслида тил­
шунослик тарихидан, лисоний битмас - туганмас хази- 
надан бошланаци. Шунингдек, тилшуносликнинг илмий- 
назарий муаммоларининг асоси, пойдевори х;ам ман- 
тик,ан тилшунослик тарихидадир. Айни тарихни мукам­
мал билмасдан, уни тасаввур килмасдан, уни анг- 
ламасдан туриб, тилшуносликнинг назарий - фалсафий 
масалалари хакдца фикр юритиш макрадга мутлак,о 
мувофик, эмасдир, дилетантликдир.

Айтилганларга кура, биз умумий тилшунослик соха­
сидаги дастлабки кдцамни тилшунослик тарихидан, ли­
соний утмишдан бошладик.
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II. ТИЛНИНГ ТАЪРИФЛАРИ

Тилшунослик фанининг тадкикот объекта булган тил 
жамият махсули, жамият куроли сифатида уз таърифига, 
тавсифига, мантикий изохига эга. Бу -  табиий. Чунки 
таърифланиши зарур булган ушбу ижтимоий \одиса 
тарак^иёт мезони, \аёт кузгуси сифатида, миллат рухию 
тарих таржимони сифатида жамиятга хизмат килиб кел- 
мокда. Демак, жамият ва тил тушунчалари узаро ажрал- 
мас-диалектик боглик, булиб, улар мантикан бири иккин- 
чисини тулдиради, бири иккинчисисиз мавжуд булмайди, 
бири иккинчисига фаол хизмат кил ад и. Бошкача айт- 
ганда, жамиятнинг мавжудлиги тилнинг мавжудлигини, 
тилнинг мавжудлиги эса жамиятнинг мавжудлигини талаб 
к,ил ад и. Шунга кура жамият ту-шунчаси кай даражада уз 
таърифига эга булса, тил тухиунчаси х,ам шу даражада уз 
таърифига, тавсифига эгадир.

Хулоса шуки, тилшунослик фанининг мухим, дол- 
зарб муаммолари каторида тилнинг таърифи масаласи- 
нинг булиши х,ам зарурийдир, табиийдир. К,олаверса, 
тил куп киррали мураккаб ходиса сифатида бошка 
ижтимоий (масалан, тарих, фалсафа, психология каби) 
ва табиий фанлар томонидан хам урганилади, тавсиф- 
ланади. Бундан эса мантикий равишда тилнинг таърифи 
масаласи мураккаб масалалардан бири эканлиги тушун- 
часи келиб чикади.

Тилшунослик тарихида хам, хозирда хам тилнинг 
таърифи масаласига алохида эътибор каратилган ва 
каратилмокда. Уз-узидан мантикий савол тугалади. Тил­
шунослик тарихида тилнинг таърифи масаласи кандай 
Хал килинган, унинг мохиятини очиш учун кандай 
таърифлар берилган?
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Маълумки, тилшунослик тарихида к,атор лисоний 
(лингвистик) мактаблар, ок,имлар, йуналишлар булиб, 
булар ичида, айник,са, х,инд, юнон ва араб тилшунослик 
мактаблари алохида урин эгаллайди.

Араб тилшунослик мактабининг тил масалаларидаги 
улкан хизматлари дунё тилшунослигида тан олинган 
булиб, бунда маълумки, Урта Осиёлик алломаларнинг — 
келиб чик,иши эроний халкдардан булган Халил ибн 
Ахмад, Сибавайх Албасрий, туркийлардан Махмуд Кош- 
гарий, Махмуд аз Замахшарий, Алишер Навоий ва бош- 
к,аларнинг хизматлари алохида юксак кддрланиб, эъти- 
роф этилади. Жумладан, тил масалаларига жиддий эъти- 
бор берган буюк алломалардан бири Алишер Навоий 
Хазратлари тилнинг кишилар орасидаги алок;а эхгиёжи 
натижасида пайдо булганини, сузлаш кобилияти инсонга 
аллох томонидан берилгани, аммо сузларни инсоннинг 
узи яратгани, нуткнинг куроли тил эканлигини алохида 
к,айд этади. К,иёсланг: «Тил мунча шараф била нуткнинг 
олатидир ва хам нуткдурки, агар нописанд зохир булса, 
тилнинг офатидур»75. Демак, Навоий тилнинг жамият- 
да-кишилар уртасида алок,а короли сифатида хизмат 
кдлиши гоясини илгари суради. Бинобарин, тил алок,а 
куролидир, тил (суз) жамият махсулидир, деган фикрлар- 
таъриф, тавсифлар кдцим-кдцим даврларнинг махсули 
сифатида хозирда хам амалдадир.

Умумий назарий гилшуносликнинг асосчиси, тил 
илмининг буюк билимдони европалик Вильгельм фон 
Гумбольдт тил масалаларига — тилнинг таърифи муам- 
мосига алохида жиддий ахамият берган. Аникроги,
В, фон Гумбольдт тилнинг мохиятини очишда, унга 
асосли илмий таъриф беришда антиномия76 методи 
(усули)дан фойдаланади. У антиномия усули орк,али 
тилнинг мохиятини, табиатини илмий ёритиб беришга

75 Алйшер Навоий. М а\буб-ул кулуб. 14-том -  Т., 1998. 94-бет.
76 Антиномия лотинча anti (к.арши) ва nomos (конун) сузларидан ташкил 

топиб. конундаги к,арама-каршилик ифодасини беради.

168



Харакат килади ва бу жараёнда тил системасига нис­
батан бир катор антиномияларни куллайди.

В.Гумбольдтнинг тил антиномияси (узаро зидлик ва 
боишклик) куйидагиларда намоён булади:

1. Тил ва тафаккур антиномияси. Тил тафаккурсиз, 
тафаккур эса тилсиз мавжуд эмас. Бири иккинчисини 
такозо килади, талаб килади. Бошкача айтганда, тил 
тафаккурни (фикрни) ифодалаш учун хизмат килади. 
Тафаккур (фикр) тил оркали юзага чикади. Шунга кура 
тилсиз тафаккур, тафаккурсиз тил йук Инсон \аётида, 
инсоннинг лисоний ва акдий фаолиятида тил ва тафак­
кур алохида, якка \олда мавжуд эмас, улар биргаликда, 
узаро боЕликдикда «яшайди», инсонга хизмат килади. 
Айни вакгда уларнинг хар бири узига хос хусусиятлари 
билан ажралиб туради. Демак, бундан тил ва тафак- 
курнинг диалектик муносабати -  узаро ажралмаслиги, 
боЕликдиги ва шу билан бирга ички зидлиги, карама - 
каршилиги гояси келиб чикади. Бунда тилнинг (то- 
вушнинг) моддийлиги, тафаккурнинг эса психик (ру- 
\и й ) ходисалиги маълум булади.

Тил ва тафаккурнинг диалектик бирлиги, ажрал­
маслиги бирининг иккинчисисиз мавжуд эмаслигида, 
бири табиий равишда, иккинчисини талаб кдлишида, 
бири иккинчиси оркали намоён булишида; уларнинг 
диалектик зидлиги, ички карама-каршилиги эса тил­
нинг моддий, «ташки» ходисалигида, тафаккурнинг эса 
рухий, «ички» \одисалигида куринади, яъни тил хам, 
тафаккур хам муайян бир бутунликнинг узаро 6оелик ва 
айни вакгда узаро зид, карама-карши икки томонидир.

2. Тилдаги ижтимоийлик (социаллик) ва шахсийлик, 
алохидалик (индивидуаллик) антиномияси. Тил бир 
вакгнинг узида хам ижтимоий, \ам алохида, индивидуал 
ходиса. Тил бир вактнинг узида х̂ ам якка, алохида шахс- 
га, х,ам куп шахе га, умумга тегишли. Тилнинг ижти- 
моийлиги жамият билан, uiaxqnap билан - халк махсули 
сифатида белгиланса, тилнинг алохидалиги бир шахе
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билан, якка индивид билан - айрим шахе махсули сифа­
тида белгиланади.

Алохида шахслар узларигача булган авлодлар, халк;- 
лар томонидан яратилган лисоний махсулотдан, «хо- 
сил»дан фойдаланади.

Демак, ю кор ид а айтилганлардан тилдаги умумийлик 
ва хусусийлик диалектикаси, антиномияси намоён булади.

3. Тил ва нутк, антиномияси. Тил муайян систе- 
мадир, «органик бутунликдир». Шунингдек, у нуткий 
фаолиятнинг алохида актидир (харакатидир). Бошкача 
айтганда, тил нуткий фаолиятнинг алохида актлар 
(харакатлар) куринишидаги воке булишидир. Тил айрим 
нутк актидан фарк кдиади ва айни вактда у нутк актида, 
жонли нуткда мавжуд булади, яшайди.

Тил -  фаолият, нутк ~ фаолият махсули, тилнинг 
вокеланиши, намоён булишидир. Демак, тил фаолияти 
тил ва нуткдан ташкил топади. Тил фаолиятида тил ва 
нутк ажратилади, фаркланади.

Тил ва нутк анатомиясининг узига хослиги, яна бир 
мухим жихати шундаки, тил — ижтимоий, социал, 
жамоа махсули, нутк эса индивидуал, шахеий алохида 
кишиларнинг фаолиятидир.

В.Гумбольдтнинг тил ва нутк антиномияси, улар­
нинг фаркланиши, тил ва нуткнинг диалектик муноса- 
батда олиниши тилшунослик тараккиётига кушилган 
жуда катта хисса булди.

4. Тил (нутк) ва нуткни тушуниш антиномияси. Тил 
ва нутк антиномиясига бевоситор алокадор булган ушбу 
диалектик богликликда, «бирликда» нутк ва уни тушу­
ниш, аслида, тил фаолиятининг турли шаклларидир, 
нуткий фаолиятнинг икки томонидир. Сузлар индивид 
нуткидагина - нутк фаолиятидагина муайян аникдикка. 
маънога эга булади.

Нутк ташки, бевосита таъсир килувчи, моддий фао­
лият булса, нуткни тушуниш эса ички, рухий фаолият- 
дир.
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5. Тил \олати ва тараккиёти антиномияси. Тилнинг 
статиклиги (тургунлиги) ва динамиклиги (^аракат- 
чанлиги) антиномияси. Тил тараккиётининг тугаллан- 
ганлиги ва тил тараккиётининг тухтовсизлиги антино­
мияси. Тил тугал ташкил топган ва айни вакгда доимий 
ривожланаётган ходиса, жараёндир. \ а р  бир авлод 
тилни тайёр \олда олдинги авлоддан кабул килади. Бу 
жщатдан тил тайёр \олдаги - ташкил топишига кура 
тугалланган хддисадир. Шунингдек, тил доимо ижодий, 
тараккиётдаги, янгиланишдаги, «усишдаги», янги - янги 
бирликларнинг, шаклларнинг пайдо булишидаги «кай- 
наётган» жараёндир.

6. Тилдаги объективлик ва субъективлик антино­
мияси. Тил объектив, айни вакгда субъективдир.

Тил узининг \акикий «^аётини» инсонлар орасида 
Кулланичшдагина топса-да, аммо унинг мавжудлиги, 
«хдётийлиги» алохида шахсларга боглик эмас. У жа- 
миятнинг алока короли сифатида объектив мавжуд. Тил 
бир вакгнинг узида инсонга х,ам боглик, х,ам боглик 
эмас. Бир томондан инсон тилни анъанага кура кабул 
Килса, узлаштирса -  объектив равишда, иккинчи 
томондан, унинг узи доимо тилни яратади, янгидан 
«куради», барпо килади. Хар гал инсон нуткида тил 
бирликлари, воситалари, тил «ашёси» \аракатга кела­
ди, жонланади — субъектив равишда.

7. Фикрни объективлаштириш ва фикрни рагбат- 
лантириш антиномияси. Ушбу антиномияда тил тинг- 
ловчи фикрини объективлаштирувчи ва рагбатланти- 
рувчи, юзага келтирувчи куч, сабаб сифатида намоён 
булади.

Тил субъектда пайдо булган фикрни объектив- 
лаштиради, реаллаштиради, умумга етказади — таъсир 
Килувчи кучга айлантиради. Фикрни объективлаштириш 
жараёни фикрни узгаларга етказиш имкониятини 
беради, яратади. Аммо айни вакгда \ар бир нутк, W  
бир фикрни ифодалаш субъективдир. Нуткни кабул
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килувчи, идрок килувчи шахе — тингловчи нущ ни гуёки 
Кайтадан узида яратади.

8. Тил — фаолият, x,ap а кат, узгариш, узгарувчанлик. 
Айни вактда тил фаолият махсули, туррун, баркарор, 
бунёд этилган узгармасликдир. Демак, тил бир вактнинг 
узида хам фаолият, жараён, хам фаолият махсули 
сифатида мавжуддир. Аслида эса дейди В. Гумбольдт 
«Тил фаолият махсули (ergon) эмас, балки фаолиятдир 
(energia)»77. Демак, тил фаолият махсули сифатида 
диахрон (тарихий) тушунча булса, тил фаолият сифатида 
синхрон (замонавий) тушунчадир. Ahhfh, тил фаолият 
сифатида нуткдир, нутк, фаолиятидир, нутк, жараёнида 
вок,еланишдир.

Тил фаолият махсули сифатида аерлардан аерларга 
упгиб борувчи, жамият тарак,к,иёти билан баробар к,адам 
ташловчи тараккиёт мезонидир, муайян тарихий норма 
(меъёр)дир.

Хуллас, ушбу антиномия асосини хозирги тилшу- 
носликда талк;ин этилаётган лисон (тил) ва нуткнинг 
узаро муносабати, тил ва нутк, диалектикаси ташкил ки­
лади.

Хулоса шуки, В.фон Гумбольдт тилни доимий тарак- 
Киётда, ривожланишда, узгаришда олади ва ундаги узга- 
ришларни, тараккиётни, ривожланишни бевосита, мут- 
лако хакди равишда, жамият билан боглик х°лда таъ- 
рифлайди. Шунга кура Гумбольдт хар бир халкнинг 
тилида шу халкнинг тарихини, маданиятини, маъна- 
виятини, умуман, унинг бутун маънавий-рухий дунёси- 
нинг намоён булишини таъкидлайди.

Тилшунослик тарихида В.фон Гумбольдт, Бодуэн де 
Куртенэлар билан бир каторда турувчи улкан тилшунос- 
лардан яна бири швейцариялик француз Фердинанд де

77 В.Гумбольдт О различии строения человеческих языков и его влияние на 
духовное развитие человеческого рода. / /  Хрестоматия по истории языкознания 
XIX-XX веков. - М.. 1956, 73-бет.
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Соссюрдир. У хам тил таърифи масаласига алохида 
эътибор берган:

1. Ф.де Соссюр таърифича тилшунослик фанининг 
ягона ва хакикий предмета тил булиб, у алокд куроли 
вазифасини бажарди.

2. Ф.де Соссюр тил мохият (субстанция) эмас, балки 
шаклдир (формадир), деган узига хос таърифни $ф тага 
ташлайди. Бу билан у тилни мазмун, мохият (суб­
станция) билан кориштирмаслик, ундан фаркдаш ло- 
зимлигини, тил у ёки бу мазмунни (фикрни) ифодалаш 
шакли (формаси), воситаси эканлигини назарда тутади.

3. Ф.де Соссюр уз карашларида тилнинг систем 
характерга эгалигини кайта-кайта таъкидлайди. Шунга 
кура у тил белгилар системасидир78, деган таърифни 
Хам беради.

Тил белгилари, Ф. де Соссюр фикрича, шартли, 
ихтиёрий, эркин булиб, икки томонга-ифодаловчига 
(ифода планига) ва ифодаланувчига (мазмун планига) 
эгадир.

4. Ф. де Соссюр икки жихатни: синхрон ва диахрон 
аспектларни фаркдаб, асосий эътиборни синхрон 
аспектга каратади. Буни у сузловчилар, фикр алмашув- 
чилар учун хакикий реаллик тилнинг синхрон-хозирги, 
реал вазиятда ал о ка КУР°ЛИ сифатида хизмат кили- 
шидир, дейди79. Х,акикатан, тилшуносликнинг даст- 
лабки, энг мухим бош вазифаси тил системасининг -  
тил ходисаларининг хозирги, замонавий холатини 
урганишдир. Албатта, айни фикр тил тарихини, тилнинг 
тарихий тараккиётини урганиш зарурлигини инкор 
килмайди, инкор килиши хам мутлако мумкин эмас. 
Негаки, тилнинг тарихи аслида жамият тарихи билан,

78 Фердинанд де Соссюр Курс обшей лингвистики (извлечения). Хрес­
томатия по истории языкознания XIX-XX веков. -  М., 1956, 336-337-бетлар. 
Ф .де.Соссюр Труды по языкознанию. -М ., 1977, 147-бет.

79 Ф.де Соссюр Курс общей лингвистики.-М ., 1933, 95-бет.
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жамият тараккиёти билан ботикдир. Жамият тарихи 
эса тил тарихидир.

5. Ф.де Соссюр халкнинг ифода имкониятлари 
системасини иккига: тил ва нуткда ажратади. Тил суз­
ларнинг жами ва нуткни куриш, тузиш коидаларидир. 
Нутк, эса тил системасининг сузлашувдаги, фикр алма- 
шувдаги ёки матндаги аник, ифодаси, намоён булиши, 
вок,елигидир.

Ф.де Соссюр фикрича тил ва нутк, уртасида мутлак, 
к,арама-к,аршилик мавжуд булиб, шунга кура тил линг- 
вистикаси ва нутк, лингвистикаси80 каби иккита фан 
булиши керак. Албатта, бу муболага булиб, тилшунос­
лик фани тил ва нуткни диалектик муносабатда, 6 o f -  

ликдикда урганади.
Аслида тил ва нутк, уртасида узаро як,ин, зич алока 

мавжуд, яъни тил нутк, асосида ташкил топади, 
«усади», бойиди ва нуткда юзага чикади. Тил бир 
вак,тнинг узида хдм асос, хдм нутк, ма^сули. Тилнинг 
тараккиёти, ривожи нуткда маълум булади, юз беради. 
Жонли нутк тилнинг мавжудлик шакли, ^олати ва 
тараккиётидир, яшашидир. Тил — ижтимоий, нутк -  
индивидуал.

Хуллас, Ф.де Соссюр таълимотидаги асосий гоя тил 
ва нутк дихотомияси булиб, бу дихотомия нафакат 
диахрон тилшунослик, балки х,озирги-синхрон тилшу­
носликнинг — жа^он тилшунослиги фанининг энг 
му^им, энг долзарб, энг мураккаб муаммоларидан бири 
х,исобланади.

Айтиш шарт, тил нщоятда мураккаб ва куп тар- 
мокди, куп киррали *одиса булганлигига ва унинг кайси 
жихатлари ажратилиши, ёритилиши лозимлигига кура у 
турли нуктаи назардан таърифланади, тавсифланади. 
Бошкача айтганда:

Ф.де Соссюр. Уша асар (извлечения). Хрестоматия по истории 
'ания XIX-XX веков. 333-бет.
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1. Вазифа нуктаи назаридан тил кишиларнинг узаро 
фикр алмашиш воситаси, шунингдек, фикрни шакллан- 
тириш, ифодалаш ва узгаларга етказиш куролидир.

2. Тузилиши, ташкил топиши нуктаи назаридан тил 
муайян бирликларнинг жами ва улардан фойдаланиш, 
уларни узаро мантик,ий алокага киритиш к°идалари- 
дир.

3. Мавжудлиги нуктаи назаридан тил ижтимоий 
Ходиса, ижтимоий ма.\сулот сифатида к,айд этилади.

4. Семиотика нуктаи назаридан тил белгилар сис­
темаси булиб, модций бирликлардан — фонемалардан 
ташкил топади. Ушбу фонемаларнинг баркарор бири- 
кишлари узидан ташкаридаги муайян предмет-ходисани 
(ниманидир) англатиш, билдириш хусусиятига эга бу­
лади.

5. Информация назариясига кура тил код булиб, 
унинг ёрдамида, у оркали семантик информация (ах­
борот, хабар, маълумот) кодлаштирилади, муайян 
шартли белгиларга «жойлаштирилади» ва бошкдлар.

Тил га турли нуктаи назардан берилган таърифлар 
ичида, шак-шубхасиз, тил жамиятнинг-жамият аъзо- 
ларининг энг мухим ва энг асосий алока воситасидир, 
^уролидир, деган таъриф етакчилик килади. Чунки ушбу 
таърифдан иккита энг мухим гоя келиб чикддики, айни 
гоя тилнинг бутун мохиятини, жамиятдаги урнини, 
жамият тараккиётидаги кудратини, кувватини, моддий 
ходиса сифатидаги ахамияти кабиларни камраб олади. 
Бу гоялар:

1. Тил узаро алоканинг, фикр алмашишнинг энг 
мухим, энг асосий, энг таъсирчан воситасидир.

2. Тил узаро алоканинг инсонлар-жамият билангина 
боклик шакли, куринишидир.

Маълумки, тилнинг жамиятда алока куроли вазифа- 
сини бажариши унинг коммуникатив вазифасини таш­
кил килади. Тилнинг муайян хабар, дарак ифодалаб, 
таъсир килиши эса унинг экспрессив вазифаси хисоб-
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ланади. Экспрессив вазифа муайян хабар ифодалаш ва 
тингловчига етказиш каби информатив вазифани х,амда 
Хис-х,аяжон, хиссиёт (эмоция) ифодалаш каби эмотив 
вазифани х,ам уз ичига олади. Шунингдек, тил бирон 
истак, хо\иш билдириш вазифасини-волюнтатив функ- 
цияни \ам бажради. Тилнинг хабар, сезги, \ис-\аяжон, 
хох,иш-истак ифодалаш ва уларни тингловчиларга «бе­
риш», етказиш-булар биргаликда тилнинг экспрессив 
жихдтини-вазифасини ташкил келади. Айни вак,тда тил 
миллатлараро алок,а воситаси, тажриба ва билимларни 
сакдаш ва авлодларга етказиш куроли хам булиб, бу 
жараёнлар тилнинг аккумулятив81 вазифаси ^исобла- 
нади. Тилнинг ушбу вазифаси, айни вак^да, унинг гно- 
сеологик (билиш жараёни) функцияси деб хам юри- 
тилади.

Хуллас, тил жамиятнинг алок,а короли сифатида 
нутк, товушларидан, уларнинг узаро богланишидан хр- 
сил буладиган сузлардан, грамматик воситалардан ва 
улардан мак,садга мувофик, фойдаланиш кридаларидан 
ташкил топган ижтимоий-тарихий, маданий ва манти­
лий системадир, маънавият белгисидир.
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III. ТИЛ BA НУТК,

Тил ва нутк, диалектикаси назарий тилшунослик­
нинг, шунингдек, амалий тилшуносликнинг хамда пси­
хология, фалсафа, мантик каби фанларнинг хам мухим 
ва мураккаб муаммоларидан бири булиб, айни масала 
жахон тилшунослигининг доимий диктат марказида 
турган ва хозирда хам шундай.

XX аср тилшунослигининг — систем тилшунослик­
нинг бош, асосий мезони тил ва нутк муносабати, тил 
ва нутк ходисаларини, бирликларини фаркдаш булди.82

Ушбу муаммо тарихига назар ташласак, профессор 
Х^Неъматовнинг маълумот беришича, тил ва нутк 
ходисаларини узаро фаркдаш дастлаб VII-IX асрларда 
шаклланган араб тилшунослигининг тил урганиш усул- 
ларида83 куриш мумкин. Профессор А.Нурмоновнинг 
тадкикотида эса темурийлар даври узбек тилшунослиги­
нинг сардори булган Алишер Навоий асарларида тил ва 
нутк Х°дисалари фаркдангани, аллома шу масалага 
алохида эътибор бергани кайд этилади.84

Тил ва нутк муаммоси умумий назарий тилшунос­
ликнинг асосчиси булган Вильгельм фон Гумбольдтнинг 
тилдаги энергео (харакат, жараён, куч) ва эргон (мах- 
сулот), тилшуносликдаги психологизм окимининг асос­
чиси Г.Штейнтальнинг тилдаги «баркарор мохият» ва 
«Харакатдаги кучлар», буюк назариётчи ва амалиётчи 
тилшунос Бодуэн де Куртенэнинг «тилдаги баркарорлик

82 Х-Неъматов, Р.Расулов Узбек тили систем лексикологияси асослари. -  
Т., 1995. 3-29-бет.

83
Х-Неъматов, О. Бозоров. Тил ва нутк, 1993, 7-бет. 

w А.Нурмонов. Узбек тилшунослиги тарихи . - Т.. 2002, 73-80-бетлар.
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ва узгарувчанлик» ^акддаги таълимотларида х,ам бери- 
лади.85

Таъкидлаш шарт, тил ва нутк, диалектик муносабати 
узининг дастлабки х,акикий, мукаммал илмий - назарий 
ечимини тилшунослик фанида кескин бурилиш ясаган буюк 
тилшунос олим Фердинанд де Соссюр асарларида топди.

Демак, тил ва нутк, масаласи нафакат систем тилшу­
носликнинг, умуман, жах,он тилшунослиги фанининг 
х,амма даврларидаги - х,ам диахрон, х,ам синхрон бос- 
кичларидаги энг жиддий назарий муаммоси булган ва 
бундан кейин \ам шундай булиб к,олади. Негаки, 
тилшуносликнинг ушбу ута мураккаб ва ута долзарб 
муаммосисиз нафакат назарий-умумий тилшунослик­
нинг, балки хусусий-амалий тилшуносликнинг х,ам 
к,атор энг мухим, асосий масалаларини тулик,, мукаммал 
ва объектив хал килиб булмайди. Шунга кура тил ва 
нутк, диалектикаси жах,он тилшунослиги фанининг 
доимий муаммоларидан бири сифатида кдлаверади.

Шуро даври тилшунослигида, айникра, 60 йил- 
лардан бошлаб, тил ва нутк, масаласига алохдда эътибор 
берила бошлади. Аникроги, Ф. де Соссюр томонидан 
халк,нинг алока килиш, фикр ифодалаш воситасининг 
тил ва нутк, деб берилиши, буларнинг бир-биридан 
фаркланиши олимлар уртасида фикрлар к,арама-к,ар- 
шилигини тугдирди.

Бир катор олимлар тил ва нутк узаро фаркланмайди, 
аслида фаркланмайдиган битта объект мавжуддир, тил 
ва нутк бир нарса,86 деса, бошка бир катор олимлар тил 
ва нуткни фарклаш, албатта, керак, булар фарклана­
ди,87 деган f o h h h  илгари суради.

85 Х.Неъматов, О.Бозоров. Уша асар, 7-бет.
86 К,ар В.М.Мыркин. Различные толкования соотношения: язык-речь. / /  

Иностранный язык в школе. 1970. №1.
87 К,ар: Б.В.Беляев. Психологические основы усвоения лексики иностран­

ного языка. М., 1964, 8-бет.
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Хуллас, х,озирда тил ва нутк,ни, тил ва нутк, ^оди- 
саларини, бирликларини фаркугаш умумтилшунослик- 
да, шунингдек, узбек тилшунослигида х,ам мустах,кам 
урин эгаллади.

Тил ва нутк, диалектикасида тил узига хос мураккаб 
тузилишга (структурага) эга булган бир бутун система 
сифатида фаолият курсатади. Демак, Ф.де Соссюр 
мутлак,о тугри таъкидлаганидек, тил системадир.88

Тил системасининг бир-бири билан узвий богланган 
товуш томони, л>тат таркиби, грамматик курилиши 
мавжуд булиб, улар биргаликда бир бутунликни, сис- 
темани ташкил кдиади. Тилнинг систем характери асли- 
да к,айд этилган сат^лар, к,атламлар (яруслар) билан 
белгиланади, асосланади. Айни вак^да ушбу сат^лар- 
нинг \ар бири узига хос система-ички система булиб, 
тил системасининг таркибига киради. Демак, тил сис­
темалар системаси-суперсистема, макросистема сифати­
да жамиятга хизмат кдпади, ижтимоий а^амиятга эга 
булади, ижтимоий - амалий вазифа бажаради.

Тилнинг ижтимоий мох,ияти жамиятда алок,а-ара- 
лашув куроли булишида куринади. Шунга кура про­
фессор. С.Усмонов «Инсонлар орасидаги муносабат 
учун хизмат к,иладиган нарса, албатта, ижтимоий ах,а- 
миятга эга булиши лозим. Чунки бундай муносабат, 
алок;а коллектив ичида-жамиятда вок,е булади» 89, дейди.

Тилнинг материал мо^ияти ^акдда фикр юритил- 
ганда, тилни белгилар системаси ёки семиотик система 
деб к;араш \озирда тилшунос олимлар томонидан к,абул 
к,илинган. Масалан, профессор В. М. Солнцев «Тил 
типик семиотик ёки белгилар системасидир...»90 деса, 
тилшунос Б.В.Косовский «тил узининг материал мо>,ия-

88 Ф.де Соссюр. Труды по языкознанию, 120-бет.
89 **С.Усмонов. Тил назариясининг баъзи бир масалалари. Узбек тили ва 

адабиёти. Ж 1970, №  2.
90

В.М. Солнцев. Знаковосгь языка и . теор.ы познания М., 1969, 212-бет.
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тига кура белгилар системасини ёки семиотик сис­
темани хосил килади»,91 деб ало\ида кайд этади.

Хуллас, тил суперсистема-системалар системаси си­
фатида жамият учун тарихан мукаммал яратилган, 
барчага бирдай хизмат киладиган ва барча учун умумий 
булган, асосан фикр ифодалаш, фикрни модций килиш 
учун ишлатилациган алохида сузлар, гаплар нутк бир- 
ликларидан, ифода воситаларидан, уларнинг узаро 
мантикий богланиши учун, нуткни куриш учун хизмат 
Киладиган конун-коидалардан ташкил топади.92

Тил узининг жамиятдаги коммуникатив (инфор- 
матив, экспрессив, эмотив, волюнтатив ва бошк) вази- 
фасини кандай куринишда, кандай «киёфада», кандай 
шаклда амалга оширади?

Ижтимоий-психик жараён булган тил узининг жа­
миятдаги коммуникатив, умуман хар кандай вазифасини 
нутк шаклида, нутк куринишида, нутк оркали амалга 
оширади. Нутк тил системасининг сузлашув. фикр 
алмашув жяраёнидаги ёки езувдагй-матндаги му:, :;н 
ифодасидир, куринишидир, холатидир. Шунга к>г>\
С.Усмонов «Тил качон маълум функциями бажариши 
мумкин? Тил нутк сифатида намоён булгандагина 
маълум функцияни бажариши мумкин»,93 дейди.

Миямизда (опгимизда) объектив оламнинг таъсири 
туфайли хосил булган тушунчалар, тасаввурлар, турли хил 
фикрлар, демак, ижтимоий „хамиятга эга булган тил 
(нутк) оркали вокелашади. Яна хам аникрога, хар кандай 
фикрни ифодалаш, бошкалар билан алокада булиш, фака] 
тил материали оркали амалга ошадиган реал, жонли нутк. 
жараёнида содир булади Тил алока кУР°ли, инсонлар 
орасидаги муносабат во ет  ас и деб С лхоланганида тил 
материалам асослаигаи... -;утк кузда тугилад?*94.

91
Б.В. Кос,-чский. Обшес- языкознание. — М иаск : 37-бет.

92 **К.ар: Я.В. Лоя Уша асар 1 ^М5ет.
3 С.Усмонов. Уша мацога.

94
С.Усмонов. Уг >’ЛП1 iiv'uv'Hoc'MK. 144-бет Яна пар Ь А  Серсбреннжов. О 

.‘лгер атипическом подоходе у делениям языка. М . !%
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Ички -  идеал жараён, ташки-материал вокеликка 
утар экан, айланар экан, бу утиш-жараён факат нутк, 
асосида, яъни \амма вакт тил материалига суянадиган 
нутк, оркали амалга ошади. Нутк учун эса асос (база) 
вазифасини тил бойлиги, тил материали утайди.

Тил материалини С.Усмонов иккига булади:
1. Психик материал. Бу-суз, морфема ва фоне- 

маларнинг хотирадаги образи (киёфаси).
2. Моддий материал. Бу-нутк яратиш чогида бел- 

гили товуш кобигига эга булган, аник талаффуз ки- 
линаётган сузлар, морфемалар ва товушлар95.

Демак, реал жонли нуткнинг реал тил бирлик­
лар идан ташкил топиши исбот талаб килмайдиган *аки- 
Катдир. Киёсланг. Бизнинг давримиз бозор щтисодиётига 
утиш давридир, гапи реал нутк булиб, у товуш материя- 
сига эга булган реал тил бирликларидан ташкил топади. 
Ahhkpofh, ушбу гап: биз, нинг, давр, и, миз, бозор, 
ищписод, и, ёт, и, га, ут, иш, давр, и, дир каби аник тил 
бирликларидан-суз (лексема) ва аффиксал морфема- 
лардан таркиб топган. Демак, айни гапни кайд этилган 
тил бирликларига-суз (лексема) ва аффиксал морфема- 
ларга ажратиш, аслида, уни реал тил бирликларига 
ажратиш демакдир. «Аммо ажратишдан х,осил булган 
х,ар бир элемент уша нутк утиб кетганидан кейин уз 
материал кобикини йукотиб, маълум образлар сифатида 
доимий равишда хотирада сакланади. Хотирадаги бу 
элементлар энди моддий х,одиса булмай, психик ходи- 
садир. Психик \одисадан эса лозим булганида нутк 
аъзоларининг фаолияти туфайли яна моддий ^одиса 
Хосил килиш мумкин»96.

Маълум булдики, психик хрдиса билан реал нутк ора­
сидаги оралик ходиса хотирадаги реал тил элементла- 
рининг, тил бирликларининг нутк тузиш вакгида та-

95 *•
С Усмонов. Уша асар. 140-бет.

96 С Усмонов. Уша асар. 140-бет.
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лаффуз оркали руёбга чикариладиган реал эквивалент- 
ларидир.

Демак, хотирадаги тил элементларининг образлари 
нутк, фаолияти вактида реал тил элементларига айла- 
нади. Зотан реал элементлар аслида бирламчи булиб, 
уларнинг онгдаги (хотирадаги) образлари иккиламчидир 
ва улар реал элементлар туфайли \осил булади.97

Тил «ташки» жи^атдан хам моддий, \ам психик 
^одиса. Унинг моддийлиги-товуш материяси булса, пси­
хик хдцисалиги хотирада сакланиш хусусиятидир. Тил­
нинг ижтимоий вазифаси моддийликда куринади. Тил- 
даги моддийлик суз, суз бирикмаси ва морфемаларнинг 
товуш материясига уралганлигида намоён булади. Худди 
шу хусусият тилдан ижтимоий максадда фойдаланиш 
имкониятини беради.98

Маълум булдики, тилдан фикр алмашув-коммуни- 
кация максадида фойдаланиш жараёни нуткдир. Хозир­
ги вакгда нуткнинг тил материали оркали алока килиш 
жараёни эканлиги тажриба йули билан хам исботлг. ан. 
Масалан, психолог З.А.Аотемов «Эксперимента/! — 
фонетик ва экспериментал — психологик тадкикотлар 
нуткнинг тил оркали алока килиш жараёни эканлигига 
бизни ишонтирмокда. Хозирда купчилик ... психо- 
логлар, усулист ва тилшунослар ушбу фикрга келиш- 
ган»99. Демак, тил нутк оркали, нутк эса тил материали 
оркали амалга ошади.

Академик И.Г1.Павлов томонидан иккиламчи сиг- 
наллар системаси деб ном олган тилнинг нутк билан 
чамбарчас богликлигини яна шундан хам билиш мум- 
кинки, \ар бир тил тарихий тараккиёт давомида, одам- 
ларнинг нутк, воситаси билан алока боглаш жараёнида 
вужудга келади.

97 С.Усмонов. Уша асар, уша бет.
98 С Усмонов. Уша асар. 142-бет.
99

В.А.Артемов. Психология обучения иносгрилным языкам. -  М., 1969.
19-bei
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Тил ва нутк, уртасидаги бокпикдик, узаро ало- 
Кадорлик яна куйидагилардан \ам маълум булади. Тил 
нутк, асосида ташкил топади ва нутк, оркали реалла- 
шади. Тил бир вакгнинг узида хам асос, \ам нутк, 
махсули. Тил алока учун материал берса, нутк, шу мате- 
риалдан фикр шакллантиришдир.100 Ф. де Соссюр айт- 
ганидек, тил бизга нутк, тушунарли булиши учун зарур 
булса, нутк, эса тилнинг тараккиёти, яшаши, шакл- 
ланиши учун зарур. Тарихий жих,атдан нутк, фактлари 
тилдан олдин келади.101

Шу уринда проффессор. Б.А.Серебренниковнинг 
фикрини х,ам келтириш мак,садга тула мувофикдир. У 
таъкидлаганидек «...тил нутк, жараёнида фойдаланилади. 
Хар бир нутк, фаолиятида тил элементлари иштирок 
этади. Агар тил систем характерга эга булса, нутк, хам 
тил элементлари асосида намоён булгандан кейин 
систем характерга эга булади102».

Бизнингча хам нугк, системадир, систем характерга 
эгадир. Аммо у тил га нисбатан иккинчи даражали система 
булиб, тил системасига асосланади, ундан имконият 
сифатида фойдаланади. Тил системаси асосида нутрий 
система, нутк, фаолияти, фикрни ифодалаш системаси 
юзага келади. Шунингдек, нутк, (нутк,ий фаолият) фикрни 
ифодалаш жараёни экан, айни жараёнда иштирок этувчи 
бирликлар узаро мантик^й, зарурий муносабатга кири- 
шиб, бир бутунликни-системани, масалан, нуткни, гапни 
Хосил к,илади. К,олаверса, нуткдаги — фикр ифодалаш 
жара-ёнидаги суз хам, суз бирикмаси хам, гап хам, матн 
Хам узига хос микро ва макросистемалардир.

Тилнинг яшаши, мавжудлиги, тараккиёти нутк орка­
ли булади. Масалан, мен уз нугкимда узбек тилидан фой- 
даланиб гапиряпман, демак, бу узбек тилининг мав-

100 С.Усмонов. Хозирги узбек тилида сузнинг морфологик тузилиши. 
Низомий номидаги ТДПИ-илмий асрлар. 42-том. 1963. 87-бет.

101 Ф. де Соссюр. Уша асар, 56-58-бетлар.
102 Б.А. Серебренников. Уша асар.
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жудлиги, унинг яшаётганлигидир. Демак, тилнинг \ар бир 
аник, куриниши реал нуткдир, нутк, фаолиятидир.103

Жонли нутк, ёки реал нутк, бу тилнинг мавжудлиги, 
унинг фаол х,аракатидир.

Тил инсон хотирасида мавжуд лисоний (лингвистик) 
бирликлардан ва к,оидалардан иборат хазинадир104. Нутк 
эса ушбу бирликларнинг муайян коидалар асосидаги 
фаол ^аракати, муайян ижтимоий вазифа бажариши, 
яъни нутк жараёндир, амалиётдир. Тил хам, нутк Хам 
ижтимоий ходисадир. Ижтимоий характерга эга булган 
тил ва нутк бири иккинчиси оркали амалга ошади, яъни 
тил нутк оркали, нутк эса тил оркали вокелашади, 
намоён булади.

Тил ва нутк узаро алокадор, бир-бири билан боглик, 
бири иккинчисиз мавжуд булмайдиган, аммо бир- 
биридан фаркди булган ижтимоий ходисалардир. Демак, 
тил ва нутк узаро боглик булгани билан айнан бир хил 
нарса эмас. Психолог П.И.Иванов: «Биз бирор кишига: 
сиз кайси тилда (ёки тилларда) гаплашасиз деб савол 
берганимизда, биз шу кишининг нутки, гапи билан 
унинг уз нуткида кандай тил (ёки тиллар) дан фойда- 
ланишини аник биламиз»105, дейди.

Хар бир кишининг уз нутки бор ва нуткида бир ёки 
бир неча тилдан фойдаланиб гапиради. Шу билан 
биргаликда хар бир кишининг нутки унинг ёшига, 
билимига, умумий маънавий-маданий савиясига караб, 
узига хос хусусиятларга эга булади. Бундан эса нуткнинг 
индивидуал-ходиса эканлиги келиб чикади. Лекин биз 
юкорида тил х,ам, нутк Хам ижтимоий ходиса деган 
эдик. Гап шундаки, нутк хакикатан хам индивидуал.

103 К,ар: Т .П Л омбев. Язык и речь. Вестник МГУ 1964. № 4. бХ-бет
104 XXI аср узбек тилшунослигида, тил ва нутк диалектикасида, тилнинг 

лисон деб аталувчи к^сми, куриниши ажратилиб, нутвдан фаркди \олда 
лисоннинг инсон хотирасида мавжуд тил бирликлари ва улардан фойдаланиш  
Коидаларидан иборатлиги таъкидланмок^а, SH.RatimatuIlayev. Hozirgi adabiy 
o'zbek tili. -  T. 2006 4-bet.

!0' П.И. Иванов Умумий психология -  T 1967, 294-бет
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Нутк, индивидуал узининг бажарилишига, содир бу- 
лишига кура, яъни у индивид, ало^ида киши томонидан 
амалга ошади. Аммо узининг вазифасига кура эса нутк, 
ижтимоийдир.

Демак, нутк, — индивидуал деганда, унинг индивид -  
ало^ида шахе томонидан амалга оширилиши, бажари- 
лиши кузда тутилса, нутк, -  ижтимоий деганда, унинг 
ах,амияти, вазифаси, оммавийлиги тушунилади.

Ижтимоий ах,амиятга эга булган тилни \ам  маълум 
маънода индивидуал дейиш мумкин. Чунки тил мате- 
риали (элементлари, бирликлари) психикада, хотира- 
мизда мавжуд. Шунинг учун \ам С.Усмонов: «Тил 
элементлари жамият аъзоларининг хотирасида... мав­
жуд»106, дейди.

Демак, тил индивидуал нутк, шаклида фаолият 
курсатади. Тил ва нутк, \ам ижтимоий, х;ам индивидуал. 
Тилдаги ижтимоийлик нутк, оркдли намоён булади. 
«Тилдаги ижтимоийлик яширин, ички \одиса булса, 
нуткдаги ижтимоийлик ташк,и, реал х,одисадир»107.

Тил мавхумдир, нутк, эса аникдир, яъни нутк,ни 
эшитамиз, акустик к,абул кдламиз ва курамиз (матнда). 
Нутк, доимо аник, булиб, муайян уринда (жойда) ва 
муайян вакгда юз беради. Нутк, сузловчининг, тинглов- 
чининг ва предметнинг — фикр юритилаётган пред- 
метнинг мавжуд булишини талаб к,илади.108

Нутк, акти -  \амма вакг ижодий акт. Чунки \ар  бир 
киши уз фикрини муайян шакл — суз, нутк, орк,али 
ифодалаётганида узининг билимига, лугат хазинасига, 
х,аёт тажрибаси ва маданий савиясига суянади.

Нутк, -  \аракатчан, динамик, жонли булса, тил — 
статик, стабилдир.109

106 С.Усмонов. Уша макола.
107 **С.Усмонов. Уша ма^ола.
108 С.Трубецкой. Основы фонологии. -  М., 1960, 7-бет.
109 В.А.Звегинцев. Теоретическая и прикладная лингвистика. -  М., 1968, 

105-бет.

186



Нутк -  алохида шахсга, индивидга борлик,. Тил эса 
алохида шахсга, индивидга боглик эмас.

Тилнинг ижодкори, яратувчиси хал*;. А.А.Потебня 
айтганидек, тил халкнинг махсулидир. Нуткнинг эса 
ижодкори индивиддир, инсондир.

Нутк, баланд ва паст, тез ёки секин, узун ёки к,иск,а, 
мимикали ёки мимикасиз, кул харакати билан (жест) 
ёки кул харакатисиз, аник, ёки ноаник, булиши мумкин, 
тилга бундай таъриф-тавсиф тутри келмайди.

Нутк, ^ам монологик, хам диалогик була олади. Тил 
эса монологик хам, диалогик хам була олмайди.

Тил — алок,а куроли, нутк, — алок,а усули.
Тил -  имконият, нутк, -  вок,елик, таъсирчанлик.
Тил -  умумийлик, нутк,-хусусийлик, алохидалик.
Нутк, келиб чик,ишига кура бирламчи, яъни олдин 

нутк, —  н у т к  товушлари пайдо булган, тил эса икки- 
ламчи, нутк, асосида шаклланган, ташкил топган.

Тил тахлил килиш йули орк,али, нутк, эса кабул 
Килиш ва тушуниш орк,али билинади.

Тилнинг хаёти узок,, халкнинг \аёти билан борлик, нутк­
нинг хаёти эса к,иск,а, яъни айтилган ва Кулагина мавжуд.

Тилнинг алохида вазифаси булган нутк, психология, 
тилшунослик (услубшунослик, нутк, маданияти ва бошк,.), 
физиология (нутк, аппаратининг тузилишини урганади), 
информация назарияси ва бошк,а фанлар томонидан 
текширилади.

Тил — тилшунослик, фалсафа, мантик,, тарих, семи­
отика ва бошк,а фанлар томонидан урганилади.

Демак, жонли нутк,, нутк, фаолияти тилнинг мавжуд- 
лик ва тарак,к,ий кдлиш шаклидир. Тилни нутк, фао- 
лиятида-нуткда кузатганимиздагина унинг ижтимоий- 
амалий вазифа бажариш механизмини очиб бериш мум­
кин. Нутк, фаолиятидагина тил ва нутк,нинг узаро таъ- 
сири, богликдиги, алок,аси амалга ошади.

Тил ва нутк, орасидаги диалектик муносабат шун- 
даки, нутк, фаолияти натижасида нутк шаклланади.
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Нутк, эса тил бирликларидан тузилади ва тил бирлик- 
ларига ажралиб кетади. Тил бирликлари яна нутк, фао- 
лияти — фаоллиги учун хизмат кдлади.

Адабиётлар

1. С.Усмонов. Тил назариясининг баъзи бир маса- 
лалари. Узбек тили ва адабиёти, ж. 1970. №2.

2. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. -  Т., 1972.
3. Я.ВЛоя. История лингвистических учений. -  М., 1968.
4. Б.В.Косовский. Общее языкознание. - Минск.

1969.
5. В.М.Солнцев. Язык как системно-структурное 

образование. -  М., 1971.
6. Х-Неъматов. О.Бозоров Тил ва нутк,. -  Т., 1993.
7. Х-Неъматов. Р.Расулов Узбек тили систем лекси- 

кологияси асослари. -  Т., 1995.
8. SH.Rahmatullayev. Hozirgi adabiy o‘zbek tili — Т., 

2006.
9. А.Т.Хроленко. Общее языкознание. -  М., 1981.
10. Р.Расулов. Умумий тилшунослик. 1-к,исм. (Тил­

шунослик тарихи). -  Т., 2005.
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[V СУБСТАНЦИЯ ВА ФОРМА

Диалектик фалсафа уз к;онун ва категориялари 
билан объектив вок,еликни илмий билиш жараёнида 
бирдан-бир усулологик асос булиб \исобланади. Шунга 
кура деярли^'^арча^фанлар дилектиканинг цонун ва 
категорияларига суянади, ундан кувват олади, унга 
асосланади. Бу эса дунёни билиш жараёнининг объек- 
тивлигини, хакк,онийлигини таъминлайди.

Диалектик категориялар объектив вок,еликка — 
табиат ва жамиятга тегишли булган предмет, нарса, 
\одиса ва жараёнларни, улар харакатининг умумий 
к,онуниятларини, узаро алокдцорлиги, тузилиши, ривож- 
ланиши, белги, хусусиятлари кабиларни акс эттиради. 
Демак, субстанция110 ва форма111 диалектик фалса- 
фанинг энг фаол категорияларидан бири сифатида на­
моён булади.

Субстанция, яъни мохият кенг маънодаги предмет- 
ларни — предметларнинг энг мухим ички жихатла- 
рини, хусусиятларини, уларда содир булаётган жараён­
ларни к,айд этади.

Субстанциянинг ажралмас зид жуфти булган форма, 
яъни шакл (ёки кодиса) предметларни — предмет­
ларнинг куринишини, бевосита кузга ташланиб турган 
ташк,и томонини акс эттиради. Аниги, шакл (ходиса) 
муайян мохиятнинг муайян киёфасини, турли куриниш- 
ларда таъсир кдлувчи, намоён булувчи ва шунга кура 
ажралиб турувчи жихагини ифодалайди.

110 Субстанция — лотинча булиб, мо\ият демакдир.
111 Форма -  лотинча булиб, шакл демакдир.
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Мо\ият ва шакл (ходиса) узаро боглик, булиб, пред- 
метларнинг ички ва таищи томонини характерлайди. 
Мохият — ички, яширин, шакл (х;одиса) эса ташк;и, 
реалдир. У мох,иятнинг моддий куриниши, к,обиридир.

Мо\ият \одисалардаги — бир турдаги предмет- 
лардаги умумийлик булса (масалан, барча \икояларнинг, 
соатларнинг, к;аламларнинг мо^ияти битта, умумий), 
\одиса хусусийликдир, ягоналикдир (масалан, умумий­
лик булган мохият турлича шаклга, куринишга, х,ажмга 
эга булган ягонани, ало^идани акс эттиради. К,иёсланг: 
соат, калит, булут, сув)

Ходиса динамикрок,, узгарувчанрок,, мохият эса ста- 
тикрок,, узгармасрок,, доимийрокдир.

Фалсафий жихатдан мохият хддисани белгилайди, 
унинг макзи' асоси булиб, у х,одисани, предметни пред­
мет к,илувчи, ижтимоий ахамиятга эгалигини таъмин- 
ловчи ^исобланади.

Шакл (\одиса) предметнинг мавжуд булиш усули, 
мо^иятнинг элементларини бир бутунликка борлайдиган 
нарсадир. Форма предметнинг борлигини, нима эканли- 
гини курсатиб туради.

Мох,ият предметнинг белги ва хусусиятларида куза- 
тилади. У предметнинг ички жи\атдан к,андайлигини 
ифодалайди.

Фалсафадаги мохият ва х,одиса диалектикаси тилшу- 
носликда — тил ва нуткда, тил ва нутк, бирликларида 
(элементларида) шакл ва мазмун муносабатида кузати- 
либ, ифодаланади. Бинобарин, фалсафадаги мохият ва 
хсдиса муносабати тил фактларида шакл ва мазмун 
муносабатининг фалсафий асоси — усулологик асоси 
булиб, айни муаммо тилшуносликда XIX асрнинг бош- 
ларида уртага ташланди.

Тил ва нутк, муаммосидан бизга маълумки, ушбу 
ижтимоий-психик, ижтимоий - индивидуал х,одисалар 
узаро богланган, узаро муносабатдаги жараёнлардир.
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Тил ва нуткда х,ам шакл ва мазмун муносабати бе- 
восита хос булиб, уларда шакл ва мазмун категориясининг 
6о е л ш $ л и г и  узига хос намоён булади, лисоний хддисалар, 
бирликлар тахдилида фаол кулланади.

Тилпгуносликда — тил системасида шакл, одатда, 
лисоний бирликларнинг моддий томони, ташки -  ифо- 
даловчи товуш томони билан; мазмун эса тил бир- 
ликларининг ички томони, маъноси, ифодаланувчи то­
мони билан богланади.

Тил ва нутк, бирликларининг шакли ва мазмуни 
уртасидаги богланиш шартли -  ижтимоий характерга 
эга булади. Чунки бундай богаанишлар жамият томо- 
нидан тайёр хрлда олинади. Аникрога, жамият аъзолари 
тил бирликлари орасида кайд этилган богланишларни 
авлодлардан тайёр х,олда к,абул к,илади, урганади. Улар- 
ни кандай >;олда олган булсалар. шундай ^олда ишла- 
тади, куллайди, акс холда жамият уни кабул кдлмайди 
ва унга тушунмайди. К,иёсланг: (и) харфини «и» сифа- 
тида талаффуз этиш, (-) бу белгини -  айриш аломати, 
буни (х) купайтириш белгиси, ушбу ракдмларни (1, 10, 
100, 1000, 1000000) бир, ун, юз, минг, бир миллион деб 
тушуниш вактидаги шакл ва мазмун богланиши ижти­
моий (шартли) богланиш хисобланади. Демак, бундай 
богланишлар, муносабатлар жамият томонидан -  авлод­
лардан шу .\олда к,абул кдлинган. Шунга кура жамият 
аъзолари ушбу богланишларни, алокдларни шу хдлатда 
олади, урганади ва куллайди. Демак, кейинги авлод 
уларни кдндай кабул кдлган булсалар, худди шундай 
ишлатади, акс \олда уни кабул килмайди хам, тушун­
майди \ам .112 Шундай богланиш диалектик богланиш, 
муносабат булиб, у ижтимоий (шартли) богланиш си- 
фатида мавжуддир.

Тил системасида тил ва нутк,, тил ва нутк, бирлик­
лари шакл ва мазмун муносабатига кура, алощда мух̂ им 
а^амият касб этади.

112 К,ар: Х-Неъматов, Р,Расулов. Ушаасар, 31-бет.
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Тил ва нутк бирликлари булган товуш, фонема, мор­
фема, лексема, суз, суз бирикмаси, ran, матн ва бошк,а- 
лар заруран шакл ва мазмун муносабатини узида та_ 
шийди, акс эттиради.

Муайян бирлик булган товуш — фонема шакл ва 
мазмун нук^аи назаридан бопщаларидан фарьуш узига 
хосликка эга, яъни товуш — нутк, товушлари, фонемалар 
ало^ида, айрим - айрим олинганда шакл (форма) була 
олмайди.113

Айтмок^имизки, сузларнинг ташк,и томонини, шак- 
лини \осил к,илувчи алох,ида - алохдца товушлар узича, 
якка ^олда тилнинг фак,ат материали, моддий бирлиги, 
материяси ^исобланади.114 Айни вак,тда, таъкидлаш ло- 
зимки, тил системасида товуш томон му\имлиги, асо- 
сийлиги билан ажралиб туради. Чунки товуш булмаса 
муайян бирлик, масалан, суз (суз шакли) мавжуд бул- 
майди, «яратилмайди». Суз узининг товуш асоси туфай- 
ли нуткда ижтимоий а\амиятга эга булади. Товуш сузни 
тингловчи учун модций \одисага, «борликда», вок,еликка 
айлантиради.115

Тил (нутк,) бирлиги булган сузда — лексемада эса 
шакл ва мазмун муносабати товушга нисбатан бопщача
— мукаммал, аник,, тулик, ифодаланади. Суз (лексема) 
шакл га \ам, мазмунга \ам -  \ар икки жи^атга эга булган 
лисоний бирликлар -  тил ва нутк, бирликлари сифатида 
муайян микросистемани \осил кдлади. Демак, суз-лек- 
сема шакл ва мазмундан иборат белгидир, бирликдир.

Систем тилшуносликда лексеманинг (тил бирли- 
гининг) шакл томони (ташк,и-модций томони) номема, 
лексеманинг мазмун томони (маъноси, сигнификата, 
ички томони) эса семема терминлари билан аталади.116

113 Нутк товушлари айрим \олда тилнинг-лисоний бирликларнинг шакли 
(формаси) булмаса \ам  психикада -  хотирадаги товуш образларига нисбатан 
шаклдир (формадир).

114 К,ар С.Усмонов Уша асар, 154-бет.
115 К,ар. С.Усмонов Уша асар, 155-бет.
116 К,ар: \.Н еъ м атов Р. Расулов Уша асар, 54-бет.
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Хуллас, суз-лексема муайян мазмуннинг, маъно- 
нинг, шакли, формасидир. Шунингдек, морфемалар 
(узак ва аффикслар) муайян маънони, мазмунни 
ифодалаш шакли (формаси) ^исобланади. Бунда узак 
морфема лексик маънонинг, аффикс морфема эса грам­
матик маънонинг формаси, ифодаловчиси булиб келади. 
Демак, морфемалар \ам шакл ва мазмун муносабатини 
узида ташийди.

Нутк, бирликлари булган суз бирикмаси, ran ва 
матнлар ^ам шакл ва мазмун муносабатини узида му- 
каммал акс эттиришига кура, фикр ифодалашда — фикр 
алмашиш жараёнида фаол бирликлар х;исобланади.

Демак, муайян маъно, тушунча ифодаловчи тил 
(нутк,) бирликларининг модций-товуш томони шаклни 
(формани) *осил к,илса, муайян маъно, тушунчалар тил 
(нутк,) бирликларининг мазмунини, шаклнинг (форма- 
нинг) ички томонини, мохиятини ташкил кил ад и.

Адабиётлар

1. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. -  Т., 1972.
2. Х.Неъматов, Р.Расулов. Узбек тили систем лекси- 

кологияси асослари. -  Т., 1995.
3. Н.И.Кондаков. Логический словарь. -  М., 1971.
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V. СИСТЕМА ВА СТРУКТУРА

Назарий тилшуносликнинг му^им ва мураккаб му- 
аммоларидан булган система ^амда структура муноса- 
батида система бутунлик — бир бутун, яхлит объект 
сифатида к;абул к^илинади. Структура эса системанинг — 
бутунликнинг таркибий к^исми булган, системани сис­
тема килувчи бир-бири билан зарурий богланган эле- 
ментлар, булакларнинг узаро богланиш тартиби, чиз- 
маси сифатида во^еланади. Бошкдча айтганда, система 
(юнонча) элементлардан -  кисмлардан, булаклардан 
иборат бутунлик булса, структура (юнонча) узаро 
богликдик, ички алок,а-тузилиш, курилиш демакдир. 
Структура системани — бир бутун объектни ташкил 
килган элементлар, кисмлар орасидаги ички алок^а, 
муносабатлардир. A h h f h ,  система — бутунлик, струк­
тура- кисмлилик. Система — умумилик, структура — 
хусусийлик. Система элементлар алок,асининг, борлик,- 
лигининг тугалланган нук^аси, яхлитлиги. Структура — 
элементлар алокдсининг бошлангич нук^аси, уларнинг 
дастлабки кдтор ички борланиши, муносабати. Система 
синтетик, структура аналитик тушунчалардир.

Система элементлари орасидаги муносабатларнинг 
жами унинг — системанинг структурасини \осил кдпади.

Демак, система ва структура терминлари синоним 
тушунчалар булмай, \ар бири узига хос хусусиятларига, 
жи\атларига кура узаро фаркданади, нисбий мустак,ил 
Хисобланади. Система ва структура узаро диалектик 
боглик булган фалсафий кате гор иядир.

Ситема ва структура муносабатида бир бутун объект 
ва шу объектнинг тузилишини таъминловчи, унинг 
таркиби (атрибута) булган элементлар, к,исмлар аник,
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объектив намоён булади. Шунга кура х,ар бир система 
унда элементлар, кис мл ар мавжудлигига ва ажралишига 
кура ало\ида \исобланади. Аниги, ало\идалик \ар 
кдндай системанинг энг му^им хусусиятидир. 117

К^нёсланг, к,уёш системаси, усимликлар системаси, 
тирик организмлар системаси, транспорт системаси, 
таълим системаси, тарбия системаси ва бошкдлар.

Система муайян бутунлик, объект сифатида эле- 
ментларни, к^смларни, булакларни ва уларнинг узаро 
алок,асини уз таркибига олса, структура айни объект- 
нинг, бутунликнинг ички тузилиши, тартиби, ташкил 
топиши сифатида фаркданади.

Профессор В.М.Солнцев: 1) элементлар, к,исмлар ва 
уларнинг узаро алок,алари категорияни — системани 
ёки бир бутунлик сифатидаги объектни ташкил кил ад и; 
2) ички алок,аларнинг жами, йигиндиси категорияни — 
системанинг, бутунликнинг атрибута сифатида струк- 
турани х,осил к,илади,118 дейди. Демак, система элемент- 
лари, к,исмлари ва система структураси биргаликда сис­
темани юзага келтиради. Структура муайян системанинг 
ички шаклидир.

Хуллас, система ва структура тушунчалари, айтил- 
ганидек, узаро боклик булиб, х,ар бири узига хос томон- 
лари, жи\атлари ва хусусиятлари билан мустак,ил бу­
лади, нисбатан ажралиб ту рад и.

Система ва структура тушунчалари табиат ва жамият 
билан боглик, жараёнларга, предмет ва \одисаларга 
хослиги, кенг к,амровли, мураккаб категория эканлиги, 
объектив борлик^и илмий-назарий, фалсафий урганиш 
^амда тушунишда етакчилик кдлиши билан фан ола- 
мида кудратли категория сифатида хизмат кдлади.

Объектив борлик, системалардан иборат экан, айни 
системаларни мо^иятан икки асосий турга, гурух,га аж-

117 К,ар: В.М Солнцев Язык как системно-структурное образование, -  М., 
1971,, 11-бет.

118 В.М. Солнцев Уша асар. 26-бет
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ратиш мумкин: а) моддий (материал) системалар; б) маъ- 
навий (идеал) системалар.

Материал (моддий) системалар узаро муносабатдаги 
муайян материал элементлардан иборат системадир. 
Материал системалар белги ва хусусиятларига кура 
чексиз, турличадир. Чунки бу системани \осил к,илувчи 
элементлар ва айни элементлар орасидаги алокд ва 
муносабатлар чексиз, турли-тумандир.

Моддий система сифатида, масалан, тошни, бинони, 
дарахтни олиш мумкин. Тошда элементлар — молеку- 
лалар модданинг шу модда асосий кимёвий хусусият­
ларига эга булган энг кичик зарраси; молекула узаро 
кимёвий боЕланган бир хил ёки турлича атомлардан 
иборат булади (атом кимёвий элементнинг энг майда 
зарраси). Атом ядродан ва электронлардан тузилган 
мураккаб система булиб, атом ядросининг узи эса 
протон ва нейтронлардан иборат ва улар орасида 
алок,алар (молекуляр алок,алар) мавжуд.

Хар кандай материалдан тайёрланган иншоот, 
курилма, иморат, бинони материал система деб ^исоб- 
лаш мумкин. Чунки у узаро алокдца, узаро борлик, 
булган кисмлардан, булаклардан ташкил топади.

Хар кдндай жонли организмни материал система деб 
х^исоблаш мумкин. Шунингдек, одамларнинг тартибга 
солинган кушилмалари-\арбий кушилма, булинма-раз- 
ведка булинмаси, ук,чи булинма, спорт булинмаси119 ва 
бошк^алар ^ам узига хос моддий системадир

Таркибий к,исмларга ажралувчи, тартибга солинган 
х;ар к,андай объект материал система сифатида олиниши 
мумкин.

Системани ташкил калган моддий элементларнинг 
йигиндиси шу системанинг моддий асосини (субстан- 
циясини) ^осил кил ад и. Бошкача айтганда, материал 
системанинг моддий асоси (субстанцияси) системанинг

119 В.М. Солнцев Уша асар. 13-бет.
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элементларидан иборат булади. Шунга кура материал 
системанинг элементлари ^акдда гапирганда, муайян 
маънода, унинг субстанциясини назарда тутиш мумкин; 
субстанция \ак,ида гапирганда эса унинг (материал 
системанинг) элементларини назарда тутиш мумкин. 
Аммо субстанция ва элемент тушунчалари бир хил 
эмас.120

Материал системалар бирламчи материал система- 
лар деб номланади. Улар кишилар фаолиятига кура 
(масалан, машина, бино) ёки уларнинг фаолиятисиз- 
фаолиятига боглик, булмаган холда (масалан, юлдузлар 
системаси, ер системаси) пайдо булади.

Материал системалардан фаркди идеал системалар 
Хам булиб, улар шундай системаларки, айни система- 
ларнинг элементлари идеал системалардир, яъни узаро 
муайян муносабатлар билан богланган муайян гоя, ту- 
шунча ёки фикрлардир.

Идеал система сифатида у ёки бу асар гоялари сис- 
темасини, у ёки бу фан тушунчалари системасини олиш 
мумкин.

Идеал системалар материал системалардан фаркди 
^олда хамма ва^т кишиларнинг фаолиятига, аниги 
уларнинг фикрий фаолиятига кура юзага келади. Улар 
муайян (бирор) модций субстанциядан-асосдан таища- 
рида мавжуд булмайди.

Идеал системалар материал субстанция, яъни ин- 
соннинг мия аъзоси-миянинг фикрлаши орк,али \осил 
булади ва материал субстанцияда (\ар к,андай мате- 
рияда) муста^камланади, «к,отирилади».

Идеал система (тушунча ёки гоялар системаси) ахбо- 
рот (информация), семантик информациянинг кури- 
нишларидан, турларидан бири булган системадир. У 
бирор боища материал субстанцияда (уни узида ташув- 
чида) муста^камланади.

120 В.М.Солнцев. Уша асар 14-бет.
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Демак, айтилган фикрлардан маълум булдики, идеал 
системаларни узида саьуювчи ёки ташувчи махсус, 
алохдда материал системалар мавжуд. Ушбу материал 
системалар нима? Улар нималардан ташкил топади, 
деган мантикий савол турилади.

Бундай системалар, аниги, материал системалар- 
иккиламчи материал системалар деб номланиб, улар 
семантик информацияни (гоялар, тушунчалар сис- 
темасини) узида мустах,камлаш, саклаш, кдйд этиш ва 
ифодалаш воситаси сифатида факат инсон фаолияти 
туфайли юзага келади. Улар-иккиламчи материал систе­
малар тушунча ёки гояларни бир инсондан бошкдсига 
етказиш, бериш, кишиларнинг узаро фикр алмашиш 
воситаси сифатида юзага келади. Бундай системалар 
белгилар системаси ёки семиотик системалар деб юри- 
тилади. Тил ана шундай системага-белгилар системаси 
ёки семиотик системага киради.

Иккиламчи материал системаларнинг элементлари 
(бирликлари) белги сифатида, яъни моддий элементлар 
сифатида узича эмас, балки узидан таищаридаги бирон 
нарса-предметни ифода этишига, англатишига кура а*а- 
миятга эга булади. Бу барча иккиламчи моддий сис­
темаларнинг умумий хусусияти булиб, шунга кура улар 
семиотик бирликлар ёки белгилар деб юритилади.

Демак, иккиламчи материал системаларнинг мате­
риал субстанцияси бирор идеал системани узида кдйд 
этиш, «акс эттириш», муста\камлаш вазифасини бажа- 
ради. Бу муста\камлаш кишилар фаолияти орк^али 
амалга ошиб, системанинг алоэддалигига (дискрет- 
лигига) кура шундай юз беради.

Жамият муайян тушунча ёки гоялар системасини 
(семантик информация системасини) узида сакдаш ва 
ифодалаш вазифасига эга иккиламчи моддий (материал) 
системалардан — моддий элементлардан ижтимоий — 
амалий мак,садлар учун фаол фойдаланади.
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Иккиламчи материал системалар муайян хусусият- 
ларга, жихдгларга эга булиб, бу хусусиятлар, айтил- 
ганидек, уларнинг — ушбу материал системаларнинг 
субстанциал табиатига хос булмайди, уларда бевосита, 
мо\иятан мавжуд булмайди. Масалан, кизил ранг узича 
ман кдлиш, кук ранг узича рухсат бериш хабарини 
ифодалайди. Уларга куча ^аракатларини боцщариш 
сигналлар системасининг ман этиш ва рухсат бериш 
ахбороти юклатилган, шундай вазифа берилган, «бую- 
рилган».

Идеал системанинг бирор куринишига, хилига 
(объектига) иккиламчи материал системанинг бирор 
объекта мувофик, келади: юришга рухсат ахборотига 
(идеал системага) кук ранг материал объекти; урин, 
чик^ш ахборотига - га, - дан; куплик информациясига
— лар каби модций-тил бирликлари турри келади.

Иккиламчи моддий системалар моддий асосининг 
(субстанциясининг) биринчи вазифаси гоя, фикр, ту- 
шунча ифодалашдан иборатдир. Иккиламчи материал 
системалар материал субстанциясининг иккинчи энг 
мухим вазифаси идеал системалар (тушунча, гоя, 
фикрлар) элементларини узаро дифференциация кили- 
шда, фаркдашда куринади.121

Тилда хам худди шундай. Масалан, билан сузининг 
тилда кумакчи ёки богловчи сифатида кулланиши унинг 
физик, субстанциал хусусиятига боглик эмас, унинг 
мо^иятидан келиб чикмайди: олма билан анор. Балки 
бундай хусусият (кумакчи, богловчи булиш) унга юкла­
тилган, «ёзиб куйилган» ва бу хусусият ижтимоий ама- 
лиёт оркдли муста^камланган.

И.П.Павлов таълимоти б р и ч а  инсон объектив бор- 
ликни икки хил йул билан к,абул килади: 1) предмет - 
^одисаларнинг киши сезиш (эшитиш, куриш, таъм би- 
лиш) аъзоларига бевосита таъсири орцали — биринчи

121 В.М. Солнцев Уша асар, 17-24-бетлар.
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сигналлар системаси ва 2) сузларнинг таъсири орк,али — 
иккинчи сигналлар системаси.

Биринчи сигналлар системаси инсонларга х;ам, \ай- 
вонларга \ам тегишли булса, иккинчи сигналлар сис­
темаси фак,ат инсонга хосдир. Демак, тил иккиламчи 
белгилар системаси сифатида жамиятга хизмат кдлади.

Хуллас, тил узига хос структурага (тузилишга) эга 
бир бутун системадир. Тил узаро узвий б о т и к  ва бир- 
бирини такозо этадиган модций бирликларнинг йигин- 
дисидан ташкил топган, узига хос курилитга эга булган 
мураккаб системадир.

Тил системасини ташкил этган тил бирликлари, 
уларнинг узаро муносабати, бир-бири билан бом ан и т 
к;онун-кридалари тилнинг структурасини ташкил этади.

Тил системаси структурасига кура жуда мураккаб- 
лиги, куп сатхдиги (яруслиги) билан ажралиб туради. 
Тилнинг бир-бири билан узвий боглик, фонетик томони, 
лексикаси, морфологик ва синтакгик курилиши-струк­
тура катламлари булиб, булар биргаликда, диалектик 
боЕликдикда «яшайди», бир бутунликни ташкил килади, 
тил системасини тузиб, унинг мавжудлигини (объектив- 
лигини) таъминлайди.

Тилнинг \ар бир бирлиги, элемента бутунликнинг 
кисми сифатида система таркибига киради. У тил сис- 
темасининг бош^а бирликлари ва элементлари билан 
бевосита ёки бавосита тил категориялари оркдли 6 o f -  

ланган булади.
Тил системаси тузилишига кура хам, вазифасига - 

кулланиш ва ривожланишига кура \ам  мураккаб \амда 
куп тармок^идир.122

Тил системасининг \ар бир сатх,и: фонетик, лексик, 
грамматик яруслари узига хос система булиб, улар ^ам 
муайян к^смлардан, структурал элементлардан -  модций 
бирликлардан ташкил топади, муайян ижтимоий вазифа

К,ар: В.И Кодухов. Обшее языкознание, -  М., 1974. 133-бет.
122
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бажаради. Демак, айтилганларга кура тилни системалар 
системаси деб айтиш мантик,ан тугридир. Тил системаси 
сатхдарига ички системаларига нисбатан макросистема 
булса, унинг ички яруслари-катламлари унга нисбатан 
микросистема сифатида намоён булади.

Хуллас, фалсафий маънода \ар кандай макросис- 
теманинг ички курилиши, ташкил топиши микросис- 
темалардан иборат булади.
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VI. ТИЛНИ ИНФОРМАЦИЯ НАЗАРИЯСИГА КУРА 
КОД БИЛАН ТЕНГЛАШТИРИШ

Информация назарияси математика фанининг нис­
батан мустак,ил, алохдда а^амиятга эга булган тармоги, 
сохдси сифатида мавжуд. У статистика123 фани билан 
богланиб, алок,а системалари орк^али информацияни 
узатиш жараёнини урганади. Аникроги информация 
назарияси (информатика) информацияни узатиш ва 
сакдашнинг мазмун томонини эмас, балки унинг ста­
тистик курилиши билан шурулланади, кдзикдди, яъни 
информация назарияси ахборот матнини статистик 
структура сифатида урганади.

Статистик структура ахборотдаги сигнал (символ) ва 
сигналлар бирлашувининг вокелашиш частотаси — со­
ни, микдори сифатида тушунилади.

Сигналнинг куп марта такрорланишида сигнал орк,а- 
ли узатиладиган ахборотнинг микдорини аникдаш жуда 
мухимдир.

Демак, информация назарияси муайян ахборотдаги 
маълумотларни ушбу маълумотларнинг табиатига — маз- 
мунига бостик, булмаган х;олда микдорини улчаш (тек- 
шириш) йулларини, усулларини ишлаб чикдди. Шунга 
кура информация назариясининг мух^ш ва асосий хуло- 
салари тилшуносликда \ам уз ифодасини топади.

Информация назарияси маълумотларни урганиш жа- 
раёнида махсус терминлардан — тушунчалардан фойда- 
ланади. Булар куйидагилар:

123 Статистика -  кишилик жамияти ва халк хужалиги тараккиётидаги 
сон жи\атдан буладиган узгаришларни сифат томони билан боглик; холл я 
илмий ва амалий урганадиган фан.
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1. Код — ахборотни ёзиб олиш воситаси (усули).
2. Матн (текст) — муайян ахборотни бериш, узатиш 

жараёнидаги белгиларнинг (тил бирликларининг, сим- 
волларнинг) изчиллиги, кетма - кет келиши.

3. Канал — ахборот берилувчи, узатилувчи мухит, 
шароит.

Тил ни информация назариясига кура юкорида к,айд 
этилган учта тушунчалардан кайси бири билан тенг- 
лаштириш, к,айси бири билан «ба^олаш» мумкин?

Тилни код билан тенглаштириш, код билан па- 
раллел куйиш мумкин. Чунки код, айтилганидек, ахбо­
ротни ёзиб олиш усули, воситаларидан биридир. Демак, 
тил — тилнинг \ар бир белгиси (тил бирликлари) код 
сифатида муайян ахборот ташийди, узатиб, етказади. 
Бинобарин, айни вактда, ушбу ахборотни хисоблаб 
ЧИК.ИШ, статистик маълумот туплаш мумкин.

Хуллас, тил информация назариясига кура код 
сифатида намоён булади. Тил оркдли фикр алмашиш 
жараёнида ифодаланадиган, бериладиган ахборотларни 
статистик та^пил к,илиш, маълумот туплаш мумкин, 
зарур ва мухимдир.
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VII. СЕМИОТИКА

Семиотика (ёки семиология)124 белгилар системаси 
^акдцаги фандир. Шунга кура семиотика белгилар сис- 
темасига хос булган умумий хусусиятларни, жих,атларни 
урганади. Семиотика белгилар назарияси х>акддаги таъ- 
лимот сифатида белгиларни, белгилар системасига 
кирувчи хрдисаларни, уларнинг табиати, мо^ияти, тур- 
лари, куринишлари, амал килиши кабиларни текши- 
ради.

Семиотика, айтилганидек, белгилар назарияси \а -  
кддаги таълимот булиб, унинг муайян йуналиши си­
фатида тилшунослик ва семиотиканинг узаро максадли 
алок,ага, муносабатга киришишидан тилшунослик фа- 
нининг лингвосемиотика деб аталувчи со^аси шаклла- 
нади. Демак, тил иккиламчи белгилар системаси сифа­
тида семиотиканинг — лингвосемиотиканинг текшириш 
объекти ^исобланади, яъни лингвосемиотика тилнинг 
белги табиатига эгалигини. информация узатувчи тил 
бирликларининг хусусиятларини таджик, кдлади.

Маълумки, тил -  тил (нутк} бирликлари (суз, суз 
бирикмаси, ran ва бошк,алар) муайян белгилар сифатида 
маъно, тушунча, фикр ифодалайди. Улар маъно, тушун­
ча, фикр кабиларнинг символи (рамзи) ёки белгиси 
б^либ х,исобланади. Шунга кура Фердинанд де Соссюр 
тил гоя, фикр ифода этувчи белгилар системасидир, 
дейди.

Семиотиканинг текшириш объекти жамият томони- 
дан фаол кулланадиган белгилар системаси булиб, улар

124 Семиотика грекча семион, семиология грекча сема ва логос сузларидан 
иборат булиб. белги ва таълимот. тушунча демакдир
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инсон пайдо булибдики, жамиятга хизмат к,илади. 
Бош^ача айтганда, белгилар системаси х,ам жамият каби 
к;адимийдир. Демак, белгилар системаси жамият билан 
бирга пайдо булиб, жамият билан бирга «кддам 
ташлайди». Чунки улар инсон фаолияти туфайлигина 
хосил булади; шу фаолият орк^али хара-катга келади, 
муайян вазифа бажаради, инсон фаолиятининг нати- 
жаси хисобланади.

Маълум булдики, семиотика белгилар хакдцаги, бел­
гилар назарияси хакидаги кенг к;амровли назарий -  
фалсафий фан булиб, тилни белгилардан иборат бутун­
лик сифатида у р га н ад и ГЧункй тил бирликлари, тилнинг 
таркибини ташкил к,илувчи структурал элементлар -  
морфема, суз, суз бирикмаси, ran, матн ва боищалар 
муайян информацияни бериш, етказиш — ижтимоий 
вазифани бажариш учун хизмат кдлувчи белгилар 
системаси сифатида тадкик, килинади. Шунга кура тил 
жамиятда мавжуд булган бош^а белгилар билан 
умумийликка, ухшашликка эга булади. Шунга кура тил 
семиотика фанининг — лингвосемиотиканинг таджик, 
килиш, урганиш объектига айланади.

Тилнинг табиатини, мохиятини, жамиятдаги урни ва 
ролини билиш учун уни фак,ат у ёки бу тил билан 
к,иёслашнинг узигина етарли булмайди. Аникроги тил- 
ни-тил системаси таркибидаги турлича бирликларни, 
белги деб олинган элементларни бош^а белгилар — 
нолисоний белгилар системаси билан хам, жамиятга 
фаол хизмат килаётган рамзлар (знаклар) билан хам 
к^ёслаш лозим. Бу, шак - шубхасиз, тилнинг табиа­
тини мукаммал ёритишда катта хизмат кдлади.

Швейцариялик машхур тилшунос Фердинанд де 
Соссюр Вильгельм фон Гумбольдт, Филипп Федорович 
Фортунатов, Василий Алексеевич Богородицкийлар 
каби тилни гоя, фикр ифодаловчи белгилар системаси 
сифатида к;айд этиб, семиотика фанига асос солди. У 
мазкур фанни семиотика ёки семиология деб атади.
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Семиотикада икки турдаги, икки типдаги белгилар 
фаркданади, яъни табиий белгилар (ёки белгилар - 
признаклар) ва сунъий белгилар (ёки белгилар - инфор- 
маторлар).

Табиий белгилар (признаклар) аслида белги \исоб- 
ланмайди. Улар у ёки бу нарса, предмет ва \одиса- 
ларнинг муайян булаги, таркибий кисми булиб келади. 
Масалан, дарсга кириш ёки дарсдан чик^пн \акдда хабар 
берувчи кунгирок,, поезднинг келаётганлиги ёки \аракати
— юриши бошланаётганлиги \ак,ида дарак берувчи овоз
— гудок, ёмгир ёгишидан хабар берувчи тупланган 
булутлар, шамолнинг эсаётганидан дарак берувчи дарахт 
учларининг кимирлаши, кррдаги оёк, изи ва бопщалар. 
Демак, ушбу табиий белгилар — аломатлар инсон онгида
— хотирасида муайян тасаввурларни \осил к,илади, «уйго- 
тади».

Сунъий белгилар шартли белгилар булиб, х.ак.ик.ий 
белгилар хисобланади. Улар табиий белгилардан — ало- 
матлардан фарк^и муайян хабарни — информацияни 
туплаш, саклаш ва етказиш учун предмет ва ходиса- 
ларни, тушунча ва ^укмларни тасаввур кдлиш, урнини 
босиш учун хизмат кдгсади. Демак, бундай доллар да 
айни белгилар, табиий белгилардан — аломатлардан 
фарк^и муайян предмет, \одиса, тушунчалар урнида 
ишлатилсада, аммо уларнинг таркибий к^сми, булаги 
була олмайди. Шунга кура бундай белгилар шартли 
белгилар \исобланади.

Шартли белгиларнинг энг му\им хусусияти, бош 
вазифаси ахборотни бериш учун, ахборотни олиш учун
— кишилар 5фтасида алок,а воситаси булиб хизмат 
кдлишдир. Демак, айтилганларга кура шартли белги- 
ларни коммуникатив ёки информатив белгилар деб 
айтиш мумкин булади.

Жамиятда кулланилувчи коммуникатив — инфор­
матив белгилар-сигналлар, символлар, белгилар — тил 
белгиларидир.
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Ушбу информатив белгилар — шартли белгилар 
ичида \ак,икий белги — коммуникатив белги тил белгиси
-  тил бирлиги х^исобланади. Бошца белгилар эса тил 
белгиси даражасидаги коммуникатив белги була 
олмайди. Шунга кура улар ёрдамчи, кумакчи белгилар 
\исобланади, муайян вазиятдагина хизмат килиши 
билан ажралиб туради. Киёсланг: темир йул сигнал и, 
тревога сигнали, товуш сигнали, тинчлик символи 
(кабутар), дустлик символи (кул бериш).

Демак, символларда сигналлардан фарк^и образ- 
лилик булади, муайян гоя аник, ифодаланади, ситуация- 
дан — вазиятлиликдан \оли булади.

Шартли белгилардан — белгиларнинг белгиси булган 
тил белгиси, сигнал ва символлардан фаркди, комму­
никатив ва информатив белгиларнинг энг ассосийси, 
энг мухими булиб, икки томонлама бирлик \исобла- 
нади. У к,абул цилиниш ва узида муста^камланган 
информацияни ташиш крбилиятига эгадир.

Суз, суз бирикмаси, ran каби нугк, бирликлари 
коммуникатив ва информатив белгиларнинг энг асосийси 
^исобланади. Улар номинатив ва предикатив вазифани 
бажаради, тилни тафаккур билан, жамият билан боглайди.

Коммуникатив белги объектив борликдаги муайян 
нарса-предмет, хддиса х,ак,ида муайян хабар, маълумот 
беради, яъни у жамиятда хабар бериш воситаси, усули 
сифатида курсатилади. Бошк,ача айтганда, комму­
никатив белгининг асосий хусусияти унинг ниманидир 
англатишида, ниманидир ифодалашида, муайян маъно 
билан богланишидадир.

Коммуникатив белги моддий хдциса, моддий бирлик 
сифатида у ёки бу маъно билан богланади. Демак, \ар 
бир тил белгиси икки томоннинг богланишидан, муно- 
сабатидан иборат булади. Тил белгиси моддий ва маъ- 
новий (идеал) томонларнинг богликлигидан, бирли- 
гидан ташкил топади.
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Демак, коммуникатив белги — тил белгиси материал 
ва идеал томонларнинг-икки жи\атнинг муносабатидан 
ташкил топиб, жамиятда ижтимоий хабар — инфор­
мация ташиш учун хизмат кдлади. Тил белгисининг 
психик — идеал томони объектив во^еликни — пред- 
метлар, ходисалар дунёсини инсон онгида акс этти- 
ришнинг куринишларидан бири хисобланади125.

Хуллас, айтилганлардан маълум булдики, жамиятда 
белгиларнинг турли хиллари, турлари булиб, уларнинг 
Хар бири, масалан, белги-признаклар (аломатлар), белги
— сигналлар (ишоралар), белги — символлар (рамзлар) 
ва тил белгилари — муайян вазифани, узига хос ва мос 
вазифани бажаради.

Суз асосий белги булиб, у тушунчанинг вакили, 
ифодаловчиси, унинг символидир.

Суз алохида белги булиб, у фак,ат предметнигина 
эмас, балки, тушунчанинг хам уринбосаридир.

Суз узининг етакчи, бош вазифасини, асосан, ran 
таркибида амалга оширади. Демак, ran хам асосий 
коммуникатив белги, нутк, бирлиги хисобланади.

Хуллас, тил белгилар системаси булиб, унинг белги­
лари суз, суз бирикмаси, ran каби бирликлар ва уларнинг 
турлича боЕланишидан тузиладиган конструкциялар линг­
вистик белгилар сифатида вок,елашади, жамиятда муайян 
ижтимоий вазифа бажариш учун хизмат кдиади.

Адабиётлар

1. С.Усмонов. Умумий тилшунослик. -  Т., 1972.
2. В.М.Солнцев. Язык как системно-структурное 

образование. -  М., 1971.
3. Х-Неъматов, Р. Расулов. Узбек тили систем 

лексикологияси асослари. -  Т., 1995.

125 Ф.М Березин. Б.Н.Головин Обшее языкознание. -  М., 1979. 120- бет

208



4. Ф.М.Березин, Б.Н. Головин. Общее языкознание.
-  М., 1975.

5. В.И.Кодухов. Общее языкознание. -  М., 1974.

209



VIII. ТИЛНИНГ ИККИ ЖИХДТИ: ИФОДА ВА 
МАЗМУН ЖИХД ГЛАРИ

Тил системалар системаси -  ута мураккаб система 
сифатида жамиятда ижтимоий-амалий вазифа бажарар 
экан, ушбу жараёнда тил системасининг структурал 
бирликлари, курилиш «аъзолари» фаол ^аракатга ке­
лади. Тил системасининг элементлари, бирликлари 
булган фонема, морфема, суз кабилар узича, ало^ида, 
якка хрлда эмас, балки узаро боглик, \олда, узаро 
муносабатда, мантилий уюшган—богланган х,олда объек­
тив борлик, предмет, воцеа - \одисалари \акида муайян 
хабар беради. Демак, мазкур бирликлар узаро зарурий, 
мантилий алокдга киришиб, тил системасини шакл- 
лантиради, унинг объективлигини, бир бутунлигини 
таъминлайди, тилнинг ижтимоий вазифа бажариши 
учун имконият беради, шарт - шароит яратади.

Ушбу жараёнда тилнинг юк,орида к,айд этилган бир- 
ликларининг х,ар бири узига хос хусусиятларга эгалиги 
билан, нисбий мустак^ллиги билан, умумий ва фарк,ли 
жидатлари билан ажралиб туради.

Тил системаси структурал бирликларининг энг даст- 
лабки узига хослиги, мухим жихати нимада куринади?

Тил системасининг асосий бирликлари булган фо­
нема, морфема ва сузларнинг ижтимоий вазифа бажари- 
шидаги энг му\им жихати уларнинг икки томонга, икки 
планга эгалигида куринади. Ушбу бирликлар ифода ва 
мазмун жи\атига эгалиги билан, шу нуктаи назардан 
умумий хамда фарк,ли хусусиятлари билан узаро ажра­
либ туради, фаркданади.

Умуман олганда, тил бирликларига ифода ва мазмун 
плани нук^аи назаридан к,араш илмийлик принципига
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туда мувофик, келади, тилнинг жамиятда коммуникатив 
вазифа бажариш мохиятини, хусусиятини очиб беради.

Эслатамиз, табиатда х;ам, жамиятда х,ам мавжуд х,ар 
бир нарса, ходиса — фалсафий маънодаги предмет шакл 
(ташки) ва мазмун (ички) томонларига к}фа ба^оланади, 
муайян ах^амиятга эга булади, турли фанлар нуктаи 
назаридан тадкик килинади.

Тилнинг энг кичик бирлиги булган товуш (фонема) 
шакл \амда мазмун жих;атига кура узига хос булиб, 
морфема ва сузлардан фаркланади. Товуш (фонема), 
Кайд этилган хусусияти нуктаи назаридан, факат бир 
томонга — ифода томонига эгадек куринади. У морфема 
ва суз каби муайян маъно, тушунча — мазмун билан 
богланмайди, маъно ифодаламайди. Шу нуктаи назар- 
дан товуш (фонема) бир томонлама бирликка ухшайди. 
Аммо товуш (фонема) факат ифода жщатига, моддий- 
лик хусусиятига эгалигидан ташкари, айни вакгда, у 
даставвал тил бирликларининг ташки — ифода жих,а- 
тини ташкил килади ва уларни шаклан — товуш 
тизимига кура фарклайди. Шунга кура тил бирлик­
ларининг маъноси узгаради, узаро фаркланади. Демак, 
товушларнинг (фонемаларнинг) маъно фарклаш хусу­
сияти аслида тил бирликларининг ифода жи^атларини 
фарклашдан, ажратишдан келиб чикади. Айтилганларга 
кура товуш (фонема) тилнинг маъно фарклаш хусусия­
тига, кийматига эга булган минимал бирлик х,исобла- 
нади.

Демак, товуш (фонема) муайян маънога эга булмаган, 
аммо, айни вакгда, муайян маънога эга тил бирлик­
ларининг (морфема ва сузларнинг) дифференциацияси 
учун, уларни узаро фарклаш учун хизмат килади. Шунга 
кура товуш (фонема) ижтимоий вазифа бажарувчи тил 
(нутк) бирликлари - суз ва морфемалар нукгаи назаридан 
у х,ам жамиятда ижтимоий вазифа бажаради.

Демак, тил бирлиги булган товуш (фонема) комму­
никатив жараёнда ижтимоий вазифа бажаришига, тил-
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нинг энг асосий — бирламчи курилиш материали, 
модций ашёси эканлигига, суз хосил кдлиш, суз ясаш, 
маъно фаркдаш каби ижтимоий — лисоний хусусият- 
ларга эгалигига кура алохдца бахоланаци. Шунга кура 
товуш (фонема) тил бирлиги сифатида тилшунослик- 
нинг ало\ида сохаси булган фонемалар хакдцаги 
таълимотнинг — фонологиянинг таджик, ва тахлил 
объекти хисобланади.

Системалар системаси булган тилнинг минимал 
КУрилиш бирлиги булган товуш (фонема) асосида хосил 
булувчи морфема ва суз ифода ва мазмун, товуш ва 
маъно, ташк,и ва ички, материал ва идеал жщатига кура 
узига хос хусусиятлари билан ажралиб туради. Айтмок,- 
чимизки, тилнинг \ар иккала бирлиги хам икки то- 
монга — ифода ва мазмун планларига эгалиги билан 
характерланади, умумийликка эга булади. Улар к,айд 
этилган икки жихатига кура белги — тил белгиси, тил 
(нутк) бирлиги сифатица кдйд этилади.

Тил бирлиги булган морфема ифода (модций) ва 
мазмун (рухий) жихатларининг бир бутунлигидан ибо- 
рат булиб, тилнинг муайян маънога эга энг кичик бир­
лиги хисобланади. Айтилганларга кура, у муайян белги
— рамз хисобланади. Шундай кдлиб, морфема товуш ва 
маъно каби икки мухим жихатга эгалиги билан харак­
терланади.126

Муайян бирлик булган суз (лексема) икки планли 
белги сифатида товуш ва маъно, ифода ва мазмун 
томонларининг диалектик боглик^тигидан иборат булиб, 
номинатив бирлик холатида ижтимоий вазифа бажар- 
ди. Суз (лексема) муайян бирликлар ичида хам шаклан, 
Хам мазмунан — сифат жщатдан мукаммал булиб, 
тилнинг ижтимоий вазифа бажаришида семантик — 
функционал етакчилик килади, кудратли восита — мик­
росистема хисобланади.

126 Ф онема ва морфема хамила кушимча маълумот олиш учун «Тил ва нутк, 
бирликлари» булимига каранг
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Тил системасида сузнинг ташки томонини товуш, 
ички -  мазмун томонини эса унинг маъноси ташкил 
этади. Товуш ва маъно орасидаги богланиш шартли 
(семиотик) богланишни \осил килади. Демак, суз товуш 
ва маъно жихдтларидан, томонларидан иборат узига хос 
бутунликдир (микросистемадир).

Сузнинг ифода плани унинг ташки — товуш томони 
булиб, бунда сузнинг белгиси сифатида унинг товуш 
томони хизмат килади. Суз ифода планига эга дейил- 
ганида, сузни формал шакллантирувчи, уни моддий 
бирлик сифатида сезги аъзоларимизга таъсир кили- 
шини таъминловчи товушлар назарда тутилади.

Сузнинг мазмун плани унинг ички, маъно томони 
(лексик маъно, лексик тушунча, рамзий ахборот, сигни­
фикат, семема) булиб, у объектив борлик элемент- 
ларининг киши онгида акс этиши, айни элементларга 
хос хусусиятларнинг умумлашуви натижасида юзага 
келадиган идеал (психик) структурадир. Демак, маъно 
инъикос категориясидир.

Маъно объектив борлик элемента ёки ушбу эле­
ментлар гурухининг киши онгидаги шартли рамзи (бел­
гиси, ишораси) эмас, балки бу элемент (ёки элементлар 
гурухининг) киши онгида мавхумлик касб этган образи, 
умумлашган инъикоси хисобланади.

Сузнинг ифода жирата- товуш томони объектив 
борлик элементи хакидаги хабарнинг — суз мазмун 
томонининг, маънонинг (тушунчанинг) рамзи, курсат- 
кичи булиб вокелашади.

Сузнинг мазмун томонини узича бирок шахсга маъ- 
лум килиш мумкин булмаганлиги учун унинг товуш 
жихати, рамзи талаффуз килинади. Бу рамз (белги) 
тингловчи онгида тегишли тушунча, тасаввур уйготади.

Демак, тил системасида рамзий муносабат товуш ва 
маъно орасидаги шартли богланиш тарзида юзага 
чикади. Маънода акс этадиган аник нарса ёки ходиса 
тасаввури (денотат) иккинчи планда булади. Денотат суз
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маъноси эмас, балки суз ёрдамида курсатиладиган, 
номланадиган, аталадиган \одисадир. Маъно эса к,айд 
этилганидек, объектив борлик, элементларига хос булган 
хусусиятларнинг инсон онгида мавхумлик касб этиши, 
умумлашуви натижасида шаклланишидир.

Сузда товуш ифодаловчи (рамз, белги) булса, маъно 
ифодаланувчи булади.

Суз мазмун планида икки \одиса фаркданади: лек- 
сик маъно (сигнификат) ва денотат.

Нуткда суз денотатнинг (объектив борлик, эле-мен- 
тининг) лингвистик (лисоний) вакили вазифасини ба- 
жаради.

Демак, суз икки: моддий ва ру^ий (маъновий) жи- 
^атларнинг бокгсиклигидан, диахрон — синхрон зарурий, 
«табиий» алок,асидан иборат булиб, айни боглик^гикнинг 
бир томонини сузнинг ифода жщати, иккинчи томо- 
нини эса унинг маъно жи\ати ташкил этади.

Суздан йирик суз бирикмалари ва гаплар \ам ифода 
ва мазмун планларига эга булиб, уларнинг мазкур икки 
жих^ати купрок грамматика ва семантиканинг ало^аси 
доирасида карал ад и. Ушбу нутк бирликлари \ам аслида 
ифода ва мазмун планига эга сузларнинг бирикувидан, 
узаро богланишидан юзага келади. Шу сабабли уларни 
урганиш, уларни хосил кдлган сузларни урганишдан, 
илмий таджик, к.илишдан бошланади127.

Шундай кдлиб:
1. Суз товуш ва маъно, ифода ва мазмун томон- 

ларининг диалектик боглиьушгидан иборат булган но­
минатив бирликдир.

2. Тил системасида сузнинг товуш томони рамз, 
мазмун томони эса унинг маъносини ташкил этади. Бу 
элементлар орасидаги богланиш шартли (семиотик) 
боЕланиш э^исобланади.

127 Суз \ак,ида кушимча маълумот олиш учун «Тил ва нугк, бирликлари» 
булимига каранг.
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3. Сузнинг мазмун (маъно) томони объектив борлик, 
элементларининг киши онгида акс этиши, ушбу эле- 
ментларга хос хусусиятларнинг умумлашуви нати-жаси- 
да юзага келадиган идеал (психик) структурадир.

4. Суз мазмун планида икки хрдиса: лексик маъно 
(семема, сигнификат) ва денотат фаркданади.

Адабиётлар
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IX. ТИЛ ВА НУТК, БИРЛИКЛАРИ

Тил ва нутк, узаро диалектик боглик булиб, ижти- 
моий-тарихий, ижтимоий-психик х,амда ижтимоий- 
индивидуал жараён -  \одисалар сифатида жамиятга 
тенги йук алока короли ва алока усули булиб хизмат 
килади.128 Шундай экан, тил ва нутк, жараёни кандай 
амалга ошади? К,андай бирликлар билан «иш ку- 
ради»? Умуман, тил ва нутк; бирликларига кандай 
бирликлар киради-ю уларга хос хусусиятлар нимада? 
Улар орасидаги узаро муносабат, богликдик кандай 
кечади?

Хозирда тилшуносликда, хусусан узбек тилшу- 
нослигида тил ва нуткнинг асосий бирликлари сифатида 
фонема, морфема, лексема, модель ва товуш, суз (суз 
формаси), суз бирикмаси хамда ran кабилар кайд 
этилади. Аникроги, тил бирликларига: фонема, мор­
фема, лексема ва моделлар; нутк бирликларига: товуш, 
суз (суз формаси), суз бирикмаси, ran ва бошкалар 
киритилади.

Тил ва нутк узаро боглик экан, бундан уз-узидан - 
мантикий равишда тил ва нутк бирликларининг хам 
узаро боЕЛИкдиги, узаро «ажралмас» алокада эканлиги 
тушунчаси келиб чикади. Бошкача булиши хам мумкин 
эмас. Негаки, тил ва нуткнинг богликлиги, жамиятдаги 
вазифаси улар бирликларининг фаолияти, фаоллиги 
сабабли юз беради. Тил ва нуткнинг узаро муносабати 
аслида улар бирликларининг узаро богликдигидан, 
муносабатидан келиб чикади. Тил ва нутк жамиятдаги

128 Бу \акда кушимча маълумот олиш учун «Тил ва нутк» булимига каранг.
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уз «операцияларини», таъсир к,илиш кувватини муайян 
бирликлари орк,али амалга оширади.

Аслида тил бирликлари муаммосини х,ал к,илиш нутк, 
бирликларисиз, нутк, бирликлари муаммосини х,ал к,и- 
лиш эса тил бирликларисиз амалга ошмайди. Уларнинг 
диалектик богликдиги, муносабати х,ам шунда. Боцщача 
айтганда, нутк, бирликлари нуткда тил бирликларидан 
х,осил булади, яъни нутк, бирликлари асосида тил бир­
ликлари мавжуд булади. Тил бирликлари нутк, бир­
ликлари учун моддий асос вазифасини утайди. Нутк, 
бирликлари (товуш, суз, суз бирикмаси, ran кабилар) 
аслида тилнинг - тил бирликларининг \аракатдаги кури- 
ниши, фаоллйгидир.

Тил ва нутк, диалектикаси куйидаги бирликлар орк;а- 
ли намоён булади.

I. Фонема

Тил бирлиги булган фонема фонологик сатх, объекти 
сифатида муайян жихатлари билан бошк,а тил бир­
ликларидан ажралиб туради, нисбий мустак,илликка эга 
булади.

Фонема тилнинг бошк,а бирликларига нисбатан, ай- 
тилганидек, энг кичик (минимал) бирлиги булиб, тил 
системасида (структурасида) энг катта (максимал) вази­
фа бажаради. Бошк,ача айтганда, фонема ^ажм так,озо- 
сига кура/ минимал, аммо вазифасига, «амалига», тил 
структурасида тутган мавк,еига кура тенги йук, максимал 
бирлик хисобланади. Аникроги, фонема модций бир- 
лик-товуш сифатида тилни х,ам, унинг к,атор бирлик- 
ларини, шунингдек, нутк, бирликларини хам «яратади», 
«ясайди», яъни у ушбу бирликларнинг моддий ашёси, 
курилиш материали хисобланадики, фонемаларсиз-то- 
вушларсиз на тил (нутк), на унинг бирликлари мавжуд 
булади, муайян вазифа бажаради.
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Демак, тил бирлиги муаммосини ёритиш мантикдн 
фонемасиз (товушсиз) унинг хусусиятларини аник,- 
ламасдан амалга ошмайди, тулик,, мукаммал булмайди. 
Бу — аксиома. Шундай экан, фонеманинг узига хослиги 
нималарда куринади? Булар:

1. Фонема (товуш) тилнинг энг кичик курилиш 
материали, моддий бирлиги булиб, таъсир*к,илиш, сезги 
уйготиш кувватига эга.

2. Тил ва нутк, бирликлари-морфема, лексема, суз 
кабилар асосида фонема (товуш) ётади. Фонема ушбу 
бирликларнинг товуш к^ёфасини ташкил кдлади.

3. Фонема морфема ва сузларни товуш жи^атидан 
фаркдайди. К,иёсланг: бот — бор-бир-кир; гул — кул- 
кел-ким ва бошкдлар. Шунга кура мазкур суз маъно- 
ларида узгариш, фаркданиш юз беради. Бошк,ача айт- 
ганда, фонема муайян бирликларнинг мазмун (маъно) 
жи\ати билан бокланади. Демак, фонема тил (нутк) бир- 
ликларини ташкил кдлишига, уларни товуш жи^атидан 
фаркдашига, мазмун жих,атига таъсир килишига кура 
ижтимоий вазифа бажаради, ижтимоий бирлик х;исоб- 
ланади.

4. Фонема фак,ат бир томонлама бирлик-ифода то- 
монига эга. У тил бирлиги сифатида муайян белги \и- 
собланмайди.129

5. Фонема сузловчиларнинг хотирасида узининг ти­
пик фаркдовчи белгилари йигиндиси заминида шакл- 
ланган махсус идеал «акустик назорат» ёки «товуш 
образи» сифатида сакданади. Фонеманинг фаркдовчи 
белгилари эса артикуляцион (нутк, аъзоларининг авто- 
матлашиб ёки стандартлашиб к,олган типик х;аракати, 
х,олати \ак,идаги тасаввур) ва акустик (фонема алок,адор 
булган товуш типига хос талаффуз сифати: узига хос 
баландлиги, кучи, тембри, чузик, -  к^ск,алиги каби) бел­
гилар х,ак,идаги тасаввурлар асосида к,арор топади.130

129 В.М. Солнцеп. Уша асар 114- М5- бетлар.
130 Х.Неъматов, О.Бозоров. Уша асар. уша бет.
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6. Фонема инсон нутк, аъзолари ёрдамида хосил 
к,илинадиган товуш типларининг андозалари булиб, 
улар психик — акустик образлару «галереяси», к,атори 
сифатида бизнинг хотирамизда сакданади. Сузловчилар 
ушбу психик — акустик образлар асосида нутк, аъзо- 
ларини харакатга келтиради ва натижада, фонема- 
ларнинг нутк,ий куринишларини (товушларни) хосил 
этади.131

7. Фонема инвариант сифатида намоён булади, яъни 
у тил бирлиги сифатида умумийлик хисобланади, 
нуткдан ташкдридаги-нуткдача булган — реаллашмаган 
бирлик булади, «нофункционал» холат.

8. Фонеманинг нуткдаги -  суз (суз формаси), суз 
бирикмалари таркибидаги куриниши, куршов товуш- 
лари таъсирида пайдо булган к,иёфаси унинг вари- 
антидир. Демак, бунда фонеманинг вариантлари маъно 
фаркдамайди. Чунки улар бир фонеманинг турли суз 
таркибида намоён булиши, кулланиши хисобланади 
К,иёсланг: уйим, тун, турмуш, югур, ypiy, к,урувчи ва 
бошк;алар. Ушбу сузлардаги у бир фонеманинг — у 
фонемасининг - инвариантнинг турлича вариантлари, 
хусусийликлари булиб кдйд этилади.

Айтилганлардан маълум булдики, тилнинг энг кичик 
курилиш материали сифатида фонемаларнинг энг 
мухим, бош вазифаси — фонологик хусусияти морфема, 
лексема, суз каби маъно ифодаловчи бирликларни хосил 
к^лиш — уларнинг товуш томонини шакллантириш 
Хамда урни билан товуш жихатини фаркдаш каби 
ижтимоий вазифаларни бажаришдир.

II. Морфема

Тил бирлиги булган морфема морфологик бирлик 
сифатида узининг модций асоси, курилиш материали 
булган фонемадан -  товушдан фаркданаци.

131 X Неъматов, О.Бозоров. Уша асар. 13-бет.
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Диалектик фалсафанинг умумийлик ва хусусийлик 
категорияси нуктаи назаридан морфема \ам, фонема 
х;ам тил бирликлари сифатида умумийликка эга/Айни 
вакгда хусусийлик умумийликнинг вокеланиши, уму- 
мийликнинг муайян вазиятда аник намоён булиши 
экан, морфеманинг умумийликдан хусусийликка утиши, 
фонемадан фарк килиши, узига хослиги нимада? деган 
\акли савол тугилади.

Эслатамиз, морфема термини тилшуносликка Бо­
дуэн де Куртенэ томонидан киритилган булиб, сузнинг 
энг кичик маъноли кисмини ифодалаш учун куллан- 
ган.132 Демак, ушбу фикрдан морфеманинг муай-ян 
маънога эгалиги, маъно ифодалаш тушунчаси келиб 
чикади. Айнан мана шу нуктада морфема фонемадан 
фарк килади. Шунингдек, морфема маънога эга бу- 
лишига кура тилнинг энг кичик маъноли бирлиги 
^исобланади. Бу уринда морфеманинг тилнинг энг 
кичик маъноли бирлиги эканлиги маъно ифодалаш 
мезонидан келиб чикади. Демак, фонема тил бирлиги 
сифатида х,ажм такозосига кура энг кичик бирлик 
хисобланса, морфема тил бирлиги сифатида маъно 
ифодалаш хусусиятига кура энг кичик бирлик саналади, 
яъни морфема маъноли бирликнинг энг сунгги, охирги 
чегараси хисобланади. Шунга кура, у бошка маъноли 
Кисмларга ажралмайди. Киёсланг: китоблар: китоб+лар; 
темирчи: темир+чи; мустациллик: мустак;ил+лик; 
юртим: юрт+им каби сузлардаги умумийлик хусусиятига 
эга булган -лар , -чи, -лик, -им кабилар.

Маълум булдики, морфемалар, каЙД этилганидек, 
шакл ва мазмун, моддий ва маъновий, ташки ва ички 
томонларнинг узаро богликлигидан, бир бутунлигидан 
иборат икки жихатли тил бирлигидир.

Морфема тил бирлиги билан бевосита боглик бул­
ган, муайян вазифа бажарувчи морф (морфа) ва алло­

132 В.М.Солнцев. Уша асар, 246-бет.
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морф (алломорфа) тушунчалари — терминлари хам мав- 
жуд.

Морф (морфа) нутк, жараёнида кулланаётган сузнинг
— суз шаклининг (формасининг) таркибида ииггирок 
этаётган морфеманинг «киёфаси», варианти, курини- 
шидир. Морф бевосита муайян суз билан — суз шаклида 
кулланиши, вок,еланиши билан, унинг тарки-бий к,исми 
эканлиги билан характерланади. К,иёсланг: тонгги, 
кечки; томга, йулакка, ётоща. Демак, кдйд/Ьтилган суз 
формаларида кулланаётган — ги, — ки; —га, — ка, — кд 
морфларнинг жами бир морфемани ташкил келади, 
яъни —ги, -ки битта морфема; —га, —ка, —к,а бигга 
морфема х,исобланади. Айни вак,тда ушбу морфалар 
бири иккинчисига нисбатан алломорф (а) — морфе­
манинг варианти — суз шакли таркибидаги куриниши 
^исобланади.

Маълум булдики, алломорф(а) морфеманинг вари­
анти булиб, ало\ида морф(а) сифатида узига мос, 
мувофик, келадиган суз шакли таркибидагина иштирок 
этади. Алломорф сифатида кузатиладиган хар бир 
морф(а)нинг кулланиш имконияти чегараланган булиб, 
у фа кат узи учун кулай булган шароитда юзага чикади, 
танлаб кушилади. Морфнинг — алломорфнинг бири 
урнида иккинчиси ишлатилмайди. К,иёсланг: тонгги- 
тонгки, кечки - кечги. Бунга фонетик вазият, фонетик 
шакл ва семантика йул куймайди. Демак, алломорфлар 
кулланадиган суз формалари к,андай кабул к^линган 
булса, шундай шаклда намоён булади.

Хуллас:
1. Морфема фонема билан тил бирлиги сифатида 

умумийликка эга.
2. Морфема тилнинг муайян маъноли бирлиги 

сифатида фонемадан фарк, кдлади, узига хосликка, 
хусусийликка эга булади.

3. Морфемалар ифода ва мазмун томонларининг 
бирлигидан ташкил топади.
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4. Морфема суз каби нутк,ий — синтактик муста- 
кдлликка эга эмас. У нуткда лексема, суз (суз формаси) 
таркибида функционал к,исм сифатида кулланади.

5. Морфема суз формаси таркибида морф ва 
алломорф/ каби куринишларда — вариантларда \ам 
намоён булади.

III. Лексема

Тил бирлиги булган лексема фонема ва морфема 
каби тил бирликларидан, умумийликдан тил ва нутк, 
диалектикасида узига хос вок,еланиши, муайян белги- 
хусусиятлари билан ажралиб туради. Унинг узига 
хослиги шундаки, у х,ам тил бирлиги, >̂ ам нутк, бирлиги 
була олиши, шунга кура мураккаблиги билан харак- 
терланади.

Ушбу лисоний \одиса тил бирлиги сифатида 
лексема-умумий булса, аммо нутк, бирлиги сифатида 
эса у суздир, хусусийдир. (Бу хакда «Суз» булимига 
к,аранг).

Лексеманинг тил бирлиги сифатидаги узига хослиги 
нимада?

Лексема тил бирлиги сифатида узаро узвий боклик 
икки томоннинг яхлитлигидан, бир бутунлигидан ибо- 
ратдир. «Бу бутунликнинг бир томонини лексеманинг 
фонематик -  акустик структураси (номема), иккинчи 
томонини эса идеал бирлик — маълум тушунча зами- 
нида шаклланган маъно (вазифа) -  семема ташкил 
этади».133

Демак, лексема х;ам морфема каби икки томоннинг: 
товуш ва маънонинг, ифода ва мазмуннинг узаро 6 o f -  

ликдигидан, бир бутунлигидан ташкил топади.
Тил бирлиги булган лексеманинг ташк,и-ифода 

томонига унинг шакли, товуш жй\ати — номема кирса,

133 Неъматов, О. Бозоров. Уша асар, 14-бет; А.А. Леоньтев. Слово в 
речевой деятельности. —М.. 1965, 9-бет
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лексеманинг семема, маъно — мазмун томонига дено- 
татлар — нарса, хддиса, \аракат, хрлат, белги — кенг 
маънодаги муайян предметлар киради. Демак, лексема 
уларни-кенг маънодаги муайян предметларни номлайди. 
Бошкдча айтганда, «Объектив оламда (дарахт) деб 
номланувчи кдттик, танали усимлик турлари (дено- 
татлар) мавжуд. Бу денотатлар бизнинг онгимизда да­
рахт тушунчасини шакллантирган. Уз навбатида (дарахт) 
тушунчаси эса (дарахт) лексемасининг маъносига асос 
булган, бу маънонинг уз навбатида (д), (а), (р), (а), (х), 
(т) фонемалар тизмаси (комплекси) билан тарихий — 
ижтимоий бокланиши тил бирлигини юзага келтирган. 
Албатта, (дарахт) тушунчаси (дарахт) лексемасининг 
маъноси билан айнан тенг эмас, лекин у билан алокдца, 
муносабатдад ир.

Тил бирлиги булган лексеманинг мазмун томони 
семема \ам  лексеманинг ташкил этувчи томони (то­
вуш субстанцияси) каби таркибий к,исмлардан иборат. 
Масалан, (ака) ва (ука), (опа) ва (сингил) лексемала- 
рининг маъно компонентларини -  семаларини олиб 
курайлик:

(ака) -  кон-^ариндош, бевосита, бир авлод, эркак, 
катта.

(ука) - кон-кариндош, бевосита, бир авлод, эркак, 
кичик.

(опа) -  кон-к,ариндош, бевосита, бир авлод, аёл, 
катта.

(сингил) -  крн-кдриндош, бевосита, бир авлод, аёл, 
кичик.

Куриниб турибдики, бу лексемалар маъносида узаро 
ухшаш, фарьуганувчи ва такрорланувчи кисмларни — 
семаларни куриш мумкин. Бу семалар узаро бирикиб, 
янги бутунликни, семемани — лексеманинг ички томо­
нини \осил кдлган»134.

134 \.Н еъм атов, Р Расулов, Уша асар. 16-бет.
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Лексеманинг энг мухим, етакчи хусусияти унинг 
жамият аъзолари учун тайёрлиги, накдлиги, умумий ва 
яхлитлигидир. К,иёсланг: ватан, замон, иш, дунё, раем, 
китоб, oKf, куч, шамол, ун, юз, ол, кук каби минглаб 
тайёр бирликлар вок,еликдаги муайян нарса, белги, 
микдор, харакат, холат, хусусиятларни номлаб, атаб, 
ифодалаб келади135. Демак, лексемалар нутк, фаолия- 
тида узларига грамматик кушимачаларни, умумлашма 
маъноли турлича аффиксал морфемаларни бирлаш- 
тириб, суз формаси шаклида нутк, бирлигига айланади, 
нутк, бирлиги хисобланади. К,иёсланг: Ботмда гуллар 
усди гапида 6 o f , гул, ус лексемалари муайян аффиксал 
морфемаларни олиб, турлича вазифаларни бажариб 
келмокда136.

Профессор Ш. Рах,матуллаев таъкидлаганидек «лексе- 
ма-асосий, бирламчи тил бирлиги булиб, тил курилиши- 
нинг лугат бойлигига мансуб, шунга кура лугат бирлиги, 
лексик бирлик деб \ам юритилади».137

Лексема умумийлиги аслида тил умумийлигидан ке­
либ чикдди. Чунки тил нутк,к,а нисбатан умумий булиб, 
унинг бирликлари хам уз-узидан, мантик,ан умумийлик 
сифатида вок,еланади.

Хуллас,
1. Лексема тил бирлиги сифатида тайёрлиги, яхлит- 

лиги ва жамият аъзолари учун умумийлиги, улар 
хотирасида мавжудлиги билан узига хосдир.

2. Лексема ифода ва мазмун томонларнинг боглик,- 
лигидан, бир бутунликдан ташкил топиб, муайян пред- 
метларни аташ, номлаш вазифасини бажаради.

3. Лексема фикр алмашиш жараёнида суз бирик­
маси ва ran каби нутк, бирликлари учун материал вази­
фасини утайди.

135 К,ар: Х-Неъматов, Р.Расулов. Уша асар, 38-бет.
136 Х-Неъматов, Р.Расулов. Уша асар, уша бет.
137 SH. Rahmatullayev. Hozirgi adabiy o'zbek till 22-bet.
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4. Лексема нутк, фаолиятида суз (суз формаси) 
сифатида вок,елашиб, нутк, бирлиги булиш имконига эга 
булади. У тил системасининг лексик бирлиги, лутат 
бойлиги х,исобланади.

5. Лексеманинг тил бирлиги сифатидаги умумийлиги 
тил умумийлигидан келиб чик,ади. Чунки тил ва нутк, 
диалектикасида тил умумий, нутк, эса хусусий х,исоб- 
ланади.

IV. Модель

Тил бирлиги булган моделлар муайян к,олип, лисо- 
ний (лингвистик) формула, тайёр курилма, андаза сифа­
тида тил га хослиги билан ажралиб туради.

Ушбу моделлар -  к,олиплар асосида лексемалар 
бирикади, лексемалар ва морфемалар бирикади, суз 
формалари, суз бирикмалари, ran каби нутк, бирликлари 
х,осил булади. A hhfh, «тил бирлиги х,исобланадиган 
моделларга, асосан, суз ясалиши, суз бирикмаси ва ran 
курилишига оид булган мавхум к,олиплар, чизмалар 
киради».138

Демак, тил бирлиги булган моделлар турлича бу­
либ, улар асосида юзага келган тил (нутк) бирлик- 
ларининг мазмун жидати х,ам турлича булади. Масалан, 
суз бирикмалари моделлари лексик-семантик боск;ич- 
даги номинациядан синтактик-коммуникатив боск,ич- 
даги номинацияни вужудга келтиради. Уз навбатида 
ran модели эса бирламчи синтактик-коммуникатив но­
минацияни, яъни маълум вок,еа ёки вазиятнинг му- 
раккаб атамасини ^осил к,илади. Масалан, ||от] + 
[сифат]] ran модели маълум субъект ёки предметнинг 
бирор вазият билан боглик, ситуатив белгига эгалик 
х,олати \ак,идаги фикрни англатишга хизмат к,илади. 
К,иёсланг: Гул к,изил, Осмон тиник,, Чул катта каби.

1,8 \.Н еъм атов, О.Бозоров. Уша асар. 18-бет
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Демак, моделлар - колиплар тил бирликларининг узаро 
бирикиш йули, усулидир.

Хуллас, тил системаси фонема, морфема, лексема ва 
модель каби тилнинг систем характердаги ички турлича 
ярусларига (сатхдарига) оид булган ру^ий — психик 
бирлик сифатида хотирада яшовчи узаро диалектик 
богланган тил бирликларидан ташкил топади.

Тил имконият, нутк эса вокелик-ушбу имконият- 
нинг намоён булиши экан, тил имконияти тил бирлик­
лари оркали мавжуд экан, демак, имконият сифатида 
мавжуд булган тил бирликлари н утк да  -  нутк бирлиги 
сифатида вокелашади, намоён булади. Негаки, вокелик 
имкониятнинг вокеланиши, моддий «киёфаси»дир. 
Шунга кура нутк бирликлари булган товуш, суз (суз 
формаси), суз бирикмаси ва ran каби хрдисаларнинг 
узига хослиги, мухим жи\атлари нимада? деган савол- 
нинг тугилиши табиийдир.

I. Товуш

Тилнинг энг кичик (минимал) бирлиги фонема 
экан, демак, нуткнинг энг кичик (минимал) бирлиги 
товуш хисобланади. Негаки, товуш фонеманинг нущ- 
даги аник намоён булиши, муайян куриниши, \арака- 
тидир.

Фонема фонологик бирлик сифатида фонетик бир­
лик булган товуш билан узвий алокада — муносабатда 
булади. Бу мутлако табиий ва мантикийдир.

Нутк бирлиги булган товушлар хусусийлик сифа­
тида тилнинг ашёси, моддий материали булиб, физик, 
акустик, физиологик \амда лингвистик (лисоний) каби 
Катор белгиларга эгалиги билан узига хосдир. Ahhfh, 
товушнинг талаффузи, таъсир килиши, сезги уйготиши, 
баландлиги, кучи, тембри, чузиклиги, аниклиги каби 
Катор хусусиятлари борки, булар фонетиканинг физик —
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акустик, анатомик — физиологик, перцептив ва линг­
вистик — функционал аспектлари деб к,аралади.139

Товушнинг тил системасидаги энг мухим хусусияти 
унинг тил (нупО бирликларининг: морфема, лексема, 
суз (суз формаси) кабиларнинг моддий к,иёфасини, 
ифода томонини, шаклини куришдир, шакллантириш- 
дир. Демак, товуш тил системасининг энг асосий, энг 
дастлабки курилиш материали, моддий асосидир. Бош- 
к,ача айтганда, масалан, сузнинг моддий томони унинг 
товуш крбигини ташкил кдлади. Товуш к,обиги эса 
муайян нарса, предмет, хусусият билан богланиб, ижти­
моий а^амиятга эга булади.140

Товуш узи яратган, «курган» сузни товуш жихдтдан 
фаркдаш, демак, маъно жихатдан фаркдаш, фонетик- 
семантик дифференциация к,илиш учун хизмат кдлса, у 
фонема — тил бирлигининг куриниши, вок,еланиши 
сифатида бахоланади.

Хар бир товуш тил бирлиги — фонема булиш 
крбилиятига эга. К^ёсланг: бор-бол; бор-бир; бор-тор ва 
бошкалар. Шунингдек, хаР бир фонема нутк, бирлиги — 
товуш булиш имкониятига эга. Кдгёсланг: у  — тун, туш, 
тут, туз, тур; о-ол, от, ош, ой, она, ота ва бошк,алар.

Демак, фонеманинг товушга, товушнинг фонемага 
утиши мантик,ий — зарурий жараён булиб, тил ва нутк, 
диалектикасининг фонема ва товуш орк,али вок,елани- 
шидир.

Фонема ва товуш нисбий бутунлик, нисбий яхлит- 
лик сифатида тил ва нуткда, айтилганидек, ижтимоий 
вазифа бажаради.

Фикримизча, тарихий — этимологик жихатдан товуш 
бирламчи. Чунки у талаффуз к,илиниш ва эшитилиш 
жараёни билан бомик,, яъни дастлаб нутк, - нутк, товуш- 
лари пайдо булган, нутк, юзага келган. Товушнинг фо­

139 Кдр: Ю.С.Степансш. Основы общего языкознания. - М., 1975, 63-, 71-беттар. 
Х А  Жамалхонов. Хозирги узбек адабий тили. 1-кисм. - Т., 2004. 22-30- бетлар

140 С.Усмонов Уша асар, 127-бет.
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нема сифатида бах,оланиши эса иккиламчи булиб, жа- 
мият тарак,к,иётининг — тил (нутк) тарак,к,иётининг 
муайян даврида, кейинги боск,ичларида юзага келган, 
«яратилган».

Хуллас, товуш нутк, бирлиги сифатида нутк,ий фао- 
лиятни, нутк,ий жараённи таъминловчи моддий бирлик- 
дир.

Шундай кдлиб,
1. Товуш — нутк, бирлиги, фонеманинг нуткдаги 

вок,еланиши, \аракати, унинг моддий асоси.
2. Товуш -  хусусийлик сифатида физик, акустик, 

физиологик ва лисоний (лингвистик) белгиларга эга.
3. Товуш — тил (hvtkJ бирликларининг (морфема, 

лексема, сузларнинг) моддий k,o6 hfh, ифода томони 
сифатида муайян предмет билан богланади.

4. Товуш фонеманинг вок,еланиши сифатида муайян 
бирликларни фонетик-семантик жи^атдан фаркдайди, 
ижтимоий вазифа бажаради. ижтимоий а\амиятга эга 
булади.

5. Х,ар бир товуш фонема булиш к,обилиятига эга. 
Товуш фонемага, фонема товушга утиб туради.

6. Товуш тарихий — этимологик — келиб чик^ши, 
пайдо булиши жи\атидан бирламчи, фонема-иккилам-

II. Суз

Нутк, бирлиги булган суз (суз формаси) нутк, фао- 
лияти билан бевосита боЕланади, нутк, жараёнида 
вок,еланади. Шунга кура у нутк, бирлиги, нутк, «бойлиги» 
х,исобланади. Аслида суз (суз формаси) нутк, бирлиги 
булган товушдан — товуш комплексидан иборат 
ижтимоий белгидир. Суз (суз формаси) реал бирлик, 
хусусийлик, аникушк сифатида мавжуд булади. Бошк,а- 
ча айтганда, «Лексема — тил бирлиги тайёр ва турлича 
имкониятлар мажмуаси булса, суз унинг вокеланиши,

228



руёбга чикиши, аник, шакл, мазмун ва вазифа кашф 
этган моддий куринишидир. Хар бир лексема нуткда 
муайян суз сифатида намоён булади».141 Демак, лексема 
ва суз умумийлик ва хусусийлик диалектикаси билан 
богланган булиб, суз хусусийлик сифатида умумийлик- 
нинг — лексеманинг амалдаги куриниши, \аракати, 
муайян вазифа бажаришидир.

Шундай кдлиб, тил бирликлари булган лексе- 
маларнинг «... нуткда вок,елашган аник, шакл, мазмун ва 
вазифага эга куринишига с^з дейилади».142

Хулоса шуки, лексема ва суз муносабати аслида тил 
ва нутк, богликлигининг, узаро алокдцорлигининг 
муайян бирликлардаги аник, куриниши, тасдигидир.

Нутк, бирлиги булган суз, айтилганидек, товушдан 
ташкил топган ижтимоий - индивидуал белги булиб, 
шунга кура у моддийлиги билан — даставвал тозуш 
томони (перцептив вазифаси) билан ажралиб туради.

Сузнинг нутк, фаолиятидаги асосий вазифаси 
атама-номинатив вазифа булиб, у объектив борлик,- 
даги турлича муайян нарса-предмет. iap, вок,еа-дод«;са- 
лар, х,аракат-х,олатлар, белги-хусусиятлар билан богла- 
нади, уларни ифода этади, англатади, улар хакида 
муайян маъио, тушунча беради. Айни вактда суз 
жамият аъзолари хотирасида мухрланиб, улар томони- 
дан бир хилда кабул килинади, бир хилда тушунилади. 
Шунга кура у ганда, матнда кдйд этилиб, кузаткшда 
берилади.

Маълум булдики, суз товуш томоиига (перцептив 
вазифаси), атамалик хусусиятига (номинатив вазифаси) 
\амда маъно, тушунча ифодалашига (сигнификатив 
вазифаси) кура нутк бирлиги сифатида мукаммаллиги, 
фонема (товуш) ва морфема каби тил биоликларини уз 
гаркибига олиши. коммуникатив жараё да етакчилик 
килиши билан ажралиб тура;;и, мухим сакалади.

1 Х Н съ м а н и , Р.Расу." а. Уша асар. 47-бет. 
Х.Нсъмато •. Р.Ра«.5 . : ж  Уша асар, уша бет
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Шунингдек, суз товуш ва маънога эга булишидан, уз 
таркибига фонема ва морфема каби ало^ида тил 
бирликларини олишидан ташк,ари у гапнинг вазифаси 
булган фикр ифодалашни хам бажаради. Суз ran булиб 
кела олади. Сузга хос бу хусусият, айник,са, феълларда 
кузатилади. К^иёсланг: келди — у  келди, мудрадим — мен 
мудрадим, борсанг — сен борсанг, ёздик — биз ёздик ва 
бошк,алар. Демак, нутк, бирлиги булган сузда нутк,нинг 
бошк,а бирлиги булган гапни \ам куриш мумкин.

Суз \ар к,андай суз бирикмаси, ran ва матн каби 
синтактик бутунликларнинг асоси, бирламчи материали 
саналади. Фикр алмашиш жараёни аслида сузлардан, 
уларнинг семантик-синтактик богланишидан — валент- 
лик муносабатига киришувидан содир булади. Шунга 
кура суз узининг асосий номинатив вазифасини нутк, 
жараёнида бажаради. Шу жараёнда у маъно аник^игига, 
позицион мустакдлликка эга булади, муайян синтактик 
вазифада намоён булади.

Демак, суз семантик-морфологик жи\атдан шакл- 
ланганлиги билан, синтактик бирлик булиш имконига 
эгалиги билан узига хосдир143.

Хуллас:
1. Суз нутк, жараёнида вок;еланишига кура нутк, бир­

лиги х,исобланади.
2. Суз лексеманинг -  тил бирлигининг нуткда 

муайян шакл ва мазмунда намоён булишидир, амалдаги 
х,ара-кати, нутк^й куринишидир.

3. Суз ва лексема узаро умумийлик ва хусусийлик 
диалектикаси билан богланган булиб, суз хусусийлик 
сифатида вок,еланади. Суз хусусийлиги нутк, хусусий- 
лигининг мантик,ий давомидир.

4. Суз ва лексема муносабати асосида тил ва нутк, 
муносабати, боглик,лиги ётади.

143 Суз \акида «Тилнинг икки жщати: ифода ва мазмун жи\атлари» 
булимига каранг.
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5. Суз перецептив, номинатив ва сигнификатов ва- 
зифаларига кура ажралиб туради.

6. Суз нуткда гапнинг вазифаси булган фикр ифо- 
далашни \ам бажаради. Суз ran булиб кела олади.

7. Суз узаро боглик булган фонетик, грамматик ва 
семантик жихатларнинг жамидир.

III. Суз бирикмаси

Нутк бирлиги булган суз бирикмаси нуткий хосила 
сифатида тил ва нутк бирликларининг — лексема ва 
сузларнинг нутк фаолиятида эркин бирикувидан, ман- 
тикий — маъновий муносабатга киришувидан юзага 
келади. Аникроги, суз бирикмасининг узига хослиги, 
яратилишига кура энг мухим жи\ати шундаки, у нутк 
жараёнида «етиштирилади», хосил булади, актуал бир- 
ликка айланади.

Суз бирикмаси мустакил маъноли сузларнинг 
(лексемаларнинг) узаро богланишидан юзага келиб, ran 
билан суз орасидаги оралик нуткий бирлик — нутк 
махсули сифатида ба\оланади. У ran учун курилиш 
материали булиб хизмат килади. Айни вакгда суз 
бирикмаси сузга нисбатан хам шаклан - микдоран, хам 
мазмунан-сифат жихатдан бойлиги, кенглиги, мукам- 
маллиги ва аниклиги билан устун туради.

Маълум булдики, суз бирикмасининг яратилишида 
сузлар хизмат килади, гапларнинг яратилишида эса суз 
бирикмалари хизмат килади.

Суз бирикмаси муайян мазмун жщатнга эга булиб, 
ушбу мазмун жихати бирикма таркибидаги сузларнинг 
маъноларига асосланади. Шунга кура суз бирикмаси 
семантикаси суз семантикасига кура ан«крок, чукур- 
рок, мураккаброк ва туларок булади. Негаки, у бир 
нечта суз маъносининг узаро «кс лшувидан», ички 
муносабатидан, занжирли богланишидан юзага келади.
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Суз бирикмаси \ам, аслида суз каби, аташ вази- 
фасини — номинатив вазифани бажаради. Ahhfh, суз 
бирикмасидаги аташ вазифаси бир нечта сузларнинг 
(лексемаларнинг) узаро эркин синтактик алок,ага, 
муносабатга киришувига кура амалга ошади. «Эркин 
синтактик алок,а деганда эса сузларнинг мувакдат, фак,аг 
нутк, эх,тиёжи ва зарурий аташ вазифасини бажариш 
учун тобе -  хоким муносабатларига киришиши 
тушунилади».144 Киёсланг: щ ёт — ёшлар %аёти; давлат
— буюк давлат; %икоя -  Микояны щимок,; совук -  цорнинг 
совут; гапирмок; -  тез гапирмок;; олмок -  к,ул билан 
олмок,; кирмоц -  уйга кирмок,:; имтщон — имтщондан 
утмок; ва боищалар.

Суз бирикмаси \ам, айтилганидек, ифода ва мазмун, 
моддий ва маъновий жих,атларга эгалигига кура мор­
фема, лексема ва суз каби тил (нуткЗ бирликлари билан 
умумийликни ^осил к,илади.

Суз бирикмасининг узига хослиги яна шундаки, у 
синтактик бирлик сифатида суздан фарк, килса, бошк,а 
синтактик бирлик булган ran билан умумийликка эга 
булади. Аммо бу умумийлик асосида муайян хусусий- 
ликлар, фарьуш жщатлар ётади, яъни суз бирикмаси 
фикр ифодаламайди. Шунга кура у гапга хос фикрий 
тугаллик интонациясига эга эмас. Суз бирикмасини 
ташкил кдлган аъзолар, айтилганидек, тобе-\оким му- 
носабатида булиб, \оким суз кайси суз туркумига 
тегишли булса, у шу туркум номи билан аталади. Демак, 
суз бирикмасининг номланишида морфологик белги- 
Хоким тегишли булган туркум асос \исобланади. 
К,иёсланг:

1. Отли бирикмалар: баланд бино, л'ашаматли сарой, 
спорт зали, турон кураши.

2. Феълли бирикмалар: чироцни ёк;мон;, соатни так,- 
моц, к,ул билан олмок;, тез уцимоц.

144 Х-Неъматов, Р.Сайфуллаева, М.К^рбонова. Узбек тили структурал 
синтаксиси асослари. -Т .. 1999, 19-бет.
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3. Сифатли бирикмалар: отдан баланд, уйдан кичик, 
темирдан цаттик,, лойдан юмшок,.

4. Равишли бирикмалар: пешиндан кейин, щ дан тез, 
болалардан куп.

5. Сонли бирикмалар: уцувчиларнинг бири, ундан 
туккизи, учдан икки.

6. Олмошли бирикмалар: тадбиркорларнинг барчаси, 
дарахтларнинг \аммаси, уйинчиларнинг учови.

7. Модал сузли бирикмалар: уйда бор, цулимда йщ.
Суз бирикмалари хоким компонентига кура, узаро

фаркданишидан, муайян номга эга булишидан ташкари 
тузилишига кура \ам — таркибида нечта муста кил суз 
(лексема) катнашишига кура хам тавсифланади: суз би­
рикмаси тузилишига кура содца — икки муста кил суздан 
ва мураккаб — уч ва ундан ортик мустакил суздан 
таркиб топади. Демак, суз бирикмаларини содда ва 
мураккаб бирикмаларга булишда нутк бирлиги таркиби- 
даги мустакил сузларнинг микдори асос булиб хизмат 
Килади, К^ёсланг: мустациллик рамзи, истицлол у& т, 
Президентимиз табриги, туннинг ярми, тогдан баланд, 
рух;иятига тегиити, физиологик жараён; кундузги булим 
талабалари, имтихон сессияси якуняари, оралик, назорат 
саволлари, минглаб томошабин сигадигон бино, у;икояни 
тезлик билан цизщарли ёзмок, Ватанимиз чегараларини 
мардонавор цурщлаётган ёшлар; мустациллик йиллари 
драшаматли цурш/ган спорт зали ва бошкалар.

Шундай Kt-ьчиб, нугк бирлиги булган суз бирикмаси 
нугкий фаолият ма\сули сифатида аслида-мохиятан 
таркибидаги сузлардаи, уларнинг маъно мезони асосидэ 
узаро бирикувидан-валенпик муяосабятига киришуви- 
дан юзага келади, Бунтт сузларнинг узаро бирикиб, суз 
бирикмасини (ёки гашш) хосил килиши асосида суз­
ларнинг валентлик кмконияти-суз валентллги ётади.

Суз бирикмаси т.;рк;’бидаги муайян су:; ,\оким суз 
V3 маъносини туда очки;, хусусийлаштириш учун му­
айян бошка бир сузни — тобе сузни талаб этади, ушбу
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суз билан бирикади — валентлик алокдсига, муноса- 
батига киришади. Демак, валентлик сузнинг хусусияти 
булиб, сузнинг уз маъноси асосида бошк,а сузлар билан 
синтактик муносабатга киришувини амалга оширишдир. 
Бошкача айтганда, валентлик назариясида муайян суз­
нинг бир ёки бир нечта сузни узига бириктириш-суз 
бирикмасини \осил к,илиш хусусиятлари умумлашти- 
рилади.

Шундай к,илиб, сузларнинг бирикиб, суз бирикма­
сини \осил килиши, даставвал, бирикма таркибидаги 
сузларнинг маъно имкониятига кура амалга ошади. 
Сузлар орасидаги семантик муносабат эса бевосита син­
тактик муносабатни юзага келтиради. Шунга кура 
бирикма конструкцияси тузилади.

Суз бирикмаси х,ам фонетик, лексик-грамматик ва 
семантик жидатларнинг бирлигидан ташкил топади.

Хуллас:
1. Суз бирикмаси нутк, ма^сули, нутк, бирлигидир.
2. Суз бирикмаси бирдан ортик, мустак,ил маъноли 

сузларнинг узаро бирикувидан ташкил топиб, нисбатан 
аник, маъно ифодалайди, нуткда номинатив вазифа ба­
жаради.

3. Суз бирикмаси компонентлари узаро тобе-х,оким 
муносабатида булади.

4. Суз бирикмаси ^оким компонентининг к,айси суз 
туркумига тегишлигига кура турлича номланади (уша 
туркум номи билан аталади).

5. Суз бирикмалари тузилишига кура, содда ва 
мураккаб бирикмаларга булинади.

6. Суз бирикмаси асосида суз валентлиги-сузнинг 
валентлик имконияти ётади.

IV. Гап

Г ап ифода ва мазмун жи\атларга эга номинатив 
(ало^ида олинганда) ва коммуникатив (матн ичида бе-
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рилганда) бирлик сифатида морфема, лексема, суз ва 
суз бирикмаси каби тил хамда нутк бирликлари билан 
умумийликни \оси л  килади. Аммо ran нутк жараёни 
сифатида кайд этилган лисоний бирликлардан фаркди 
жамиятда коммуникатив вазифа бажаради, коммуни­
кация акти бирлиги \исобланади. Тил алока кУР°ли бу- 
лиш вазифасини ran оркали амалга оширади. Чунки ran 
фикр ифодалаш воситаси сифатида факат узига хослиги 
билан, семантик-грамматик, просодемик шаклланган- 
лиги билан бошка лисоний бирликлардан ажралиб 
туради. Ahhfh ran фикр ифодалаш — ахборот (хабар) 
бериш ва ахборот (хабар) олиш бирлигидир. Юкорида 
Кайд этилган бошка барча бирликлар ran учун курилиш 
материали булиб хизмат килади.

Гап мазмун жи^атида объектив борлик аник холда 
эмас, балки умумлаштирилган ,\олда ифодаланади. Шу- 
нингдек, гап мазмунида объектив борликдан ташкари 
кишининг мазкур борликка булган муносабати — модал- 
лик-коммуникатив модаллик ^ам мавжуд булади145.

Модаллик эса предикатизликнинг муайян курини­
ши, таркибий кисми сифатида вокеланади. Бошкача 
айтганда, гапнинг грамматик асосини предикативлик — 
муайян нарса-предметнинг муайян белги-хусусиятини 
тасдиклаш ёки инкор кдлиш ташкил килади.

Хуллас, гап предикативлик ифодасига эга булиб, бу 
унинг грамматик белгиси сифатида замон, шахе, модал­
лик, майл каби грамматик системаларни-категория- 
ларни уз ичига олади. Айни вакгда гапнинг предикатив- 
ликка эга булишининг узи бу бирликнинг узига хос 
фонетик шаклланишини \ам такозо килади: предика­
тивлик мавжуд булган жойда, албатта, интонациол 
шаклланиш \ам булади. Чунки интонация гапнинг 
ташки шаклидир. У гапнинг бошланиш ва тугаш чега- 
раларини курсатади, жумладан, делимитатив (чегара-

l4S С. Усмонов. Уша асар, 171-бет.
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лаш, ажратиш) функцияни бажаради. Кишиларнинг 
узаро алок,а к,илишлари ran орк,али амалга оширилгани 
учун интонация х,ам предикативлик каби коммуникатив 
вазифани бажарувчи восита булиб, у гапнинг учинчи 
мухим белгисидир.

Шундай кдлиб, ran объектив борлик,ни кишининг 
унга муносабати орк,али ифодалайдиган лексик-грам­
матик ва интонацион бутунликдан иборат булган ало- 
х,ида нутк,ий формадир,146 нутк, фаолиятидир. К^ёсланг: 
Узбекистон — келажаги буюк давлат. Ушбу гапда тасдик,, 
муносабат, интонацион тугаллик мавжуд. Демак, гапни 
ran килувчи му^им жи^атлар преди-кативлик ва инто- 
нациядир.

Гап нутк, бирлиги-синтактик бирлик сифатида ифода 
мак,садига ва тузилишига кура муайян турларга ажралади. 
Гап мазмун томони орк,али дарак (Ватан гузал ва табиий 
моддаларга бой), сурок, (Терроризмни к;ораламаган халк, 
борми дунёда?), буйрук, (Бугунги ишни эртага к,олдирма) 
каби хабарлар вок,еланади. Ушбу жараёнлар гап мантик,ий 
томонининг асосини ташкил келади.

Гаплар тузилишга кура содда (Мен келдим) ва 
кушма (Тун чекинди, кун бошланди) гапларга булинади.

Хуллас:
1. Гап ифода ва мазмун жих,атларига эга нутк, бир- 

лигидир.
2. Гап коммуникатив жараён — фикр ифодалаш 

бирлиги булиб, семантик, грамматик ва просодемик 
шакллангандир.

3. Гапнинг грамматик асосини предикативлик таш­
кил к,илади.

4. Гап интонацион шаклланганлиги билан \ам узига 
хосдир.

5. Гап ифода мацсадига ва тузилишига кура, муайян 
турларга ажралади.

146 С.Усмонов. Уша асар, 172-бет
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6. Тил бирлиги сифатида ran курилиш моделлари 
(Колиплар) нуткда номинатив бирликлар ва фамматик 
воситалар билан тулдирилади.

\ Умумий хулоса шуки, тил ва нутк, бирликлари 
тилни-коммуникатив жараённи \аракатлантирувчи, мод­
дий асос билан таъминловчи, ижтимоий-амалий вазифа 
бажариши учун хизмат кдлувчи кучдир.
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X ТИЛ СИСТЕМАСИ. ПАРАДИГМАТИКА ВА 
СИНТАГМАТИКА

Тил иккиламчи материал система сифатида идеал 
системаларнинг, яъни Foanap, фикрлар, тушунчалар- 
нинг «моддийлашиши», вок,еланиши учун хизмат кила­
ди.

Тил системаси — бу лисоний (лингвистик) бир- 
ликлар ва уларнинг жамият талабига — коммуникатив 
жараёнга мос \олда узаро богланиши, мантик,ий муно- 
сабатга киришиши учун хизмат кдладиган муайян 
к,оидалар хазинасидир, имкониятдир.

Тил системаси таркибидаги моддий — комму­
никатив бирликлар муайян к,оидалар асосида узаро 
зарурий алокага, муносабатга киришадилар, муайян 
гуру\гсарни (парадигмаларни) тузадилар, нутк, бирлик- 
ларини -  хосилаларини яратадилар. Бу алок,а, муно- 
сабатлар мутлак,о мантикий, объектив, ижтимоий булиб, 
икки йуналишда — парадигматик ва синтагматик 
боЕланишларда кузатилади, реаллашади, ушбу аспект- 
ларда таджик, ва та>ушл к,илинади, урганилади. Аниги, 
тил бирликлари орасидаги борланиш, алок,а парадиг­
матик ва синтагматик муносабатни >^осил к,илади. 
Демак, тил системаси таркибидаги бирликларнинг асо- 
сий муносабатлари парадигматик ва синтагматик 
муносабатлар \исобланади. Тил системаси фаолияти, 
амалиёти, х,аракати, мавжудлиги айнан мана шу пара­
дигматик ва синтагматик муносабатлар асосида юз 
беради. Шунга кура тил системаси билан бевосита — 
табиий боглик, парадигматика — парадигматик муно- 
сабат ва синтагматика — синтагматик муносабат каби 
тушунчаларни аннкдаш, уларнинг тил системасидаги
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мавк^еини, а^амиятини, урнини белгилаш назарий тил- 
шуносликнинг му\им масалаларидан бири \исобла- 
нади.

Эслатамиз, парадигматика, парадигматик муносабат 
(ассоциатив алок,а) ва синтагматика, синтагматик му­
носабат тушунчалари Фердинанд де Соссюр томонидан 
тилшунослик назариясига киритилган.

Парадигматика тил бирликларини тил системас- 
нинг элементлари сифатида, структурал бирликларнинг 
жами сифатида текшириш аспектидир.147 Айтмокчимиз- 
ки, парадигматикада тил системасининг структурал бир­
ликлари муайян парадигмаларга бирлашиб, узаро бир- 
бири билан такдосланишига, киёсланишига кура харак- 
терланади. Демак, парадигматика “айни вакхда парадиг- 
малар системасидир Парадигмалар системаси эса ай­
тилганидек, тил бирликларига. аникроги, уларнинг уму­
мий ва хусусий маъноларига кура, улар асосида ташкил 
топади, яъни парадигмалар узаро мантилий мунослбатга 
киришган к,атор тил бирликларининг умумий мй’ о 
ларига кура бирлашиб, хусусий маъноларига кура эса 
фарк,ланади. Масалан, отларнинг кёлишпк билан тур- 
ланиши \амда грамматик сон ва эгалик шакллари па- 
радигмаси, феълларнинг шахс-сонда гуеланиш пара- 
дигмаси ва бопщалар. К,иёсланг:

Демак, парадигма *осил килган ай; и бирликлар 
лексик (умумий) маъносига кура бир хил, грамматик

II
1. Ватан
2. Ватаннинг,-им
3. Ватанни,-инг
4. Ватанга,-и
5. Ватандан,-имиз
6. Ватанда,-ингиз, -лари.

1. Олдим
2. Олдинг
3. Олди
4. Олдик
5. О.лдиигиз
6. Олди(лар)

147 О.С. Ахманова Словарь лингвистических терминов. -  М.. 1960, 310-



намоён келади, курсатади. Чунки парадигматик муно- 
сабат бирликлари ижтимоий амалиёт натижаси, факти, 
Ходисаси сифатида синтагматик муносабат оркдлиги- 
на-тил бирликларининг валентлик муносабатига ки- 
ришуви-семантик-синтактик борланишига кура амалга 
ошади. Демак, синтагматика, синтагматик муносабат 
нутк, билан, нутк, жараёни билан богланади, нутк, \оди- 
саси, нутк, факти хисобланади. Чунки нутк,, нутк, 
фаолияти коммуникатив фаолиятдир, фикр алмашиш 
жараёнидир, тил системасининг, парадигматик муноса­
бат бирликларининг жамиятдаги фаоллигидир, хаРака- 
тидир.

Нутк, ходисаси, нутк, факти булган синтагматика, 
синтагматик муносабат тушунчалари узига хос хусу- 
сиятлари, муайян «шахсий» жихатлари билан ажралиб 
туради. Аникроги, синтагматика тил системаси бирлик­
ларининг нутк, фаолиятида муайян тартибда, кетма- 
кетликда жойлашиши, узаро мантик,ий муносабатга ки- 
ришишидир.

Маълум булдики, тил системаси бирликларининг 
фаоллашиши, нутк,нинг аник, бирлигига айланиши син­
тагматика, синтагматик муносабат туфайли юз беради. 
Бундан мантик,ий равишда парадигматиканинг синтаг­
матика билан бошикдиги келиб чикдди. Айтиш мум- 
кинки, синтагматика парадигматиканинг мавжудлик ва 
намоён булиш шаклидир.

Синтагматика тил бирликларининг нутк, жараёнида 
узаро богланган \олда кулланишини текширади.

Демак, лисоний бирликларнинг -  масалан, сузлар­
нинг нутк, фаолиятида кетма-кет келиши, муайян тар­
тибда жойлашиши синтагматика сифатида намоён була­
ди.

Синтагматикада лисоний бирликлар орасидаги му- 
носабатлар аникдиги ва изчиллиги билан ажралиб ту­
ради. Киёсланг: Мен ыстщлол туфайли гуллаб яишавтган 
Ватаннинг фарзандиман. Куриниб турибдики. нутк, фао-
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лиятида муайян «ётик, чизик^а» жойлаш иб, муайян 
гартибда, мантилий кетма-кетликда келган бирликлар 
орасидаги муносабатлар синтагматик муносабатни х,осил 
Килади. Синтагматик муносабатлар доим о яккол таъсир 
к,илиши -  инсонда лисоний сезги уйготиши билан \ам  
узига хосдир.

Синтагматик муносабатлар нутк фаолиятидаги бир­
ликлар алокаси, муносабати сифатида, парадигматик 
муносабат бирликларидан фаркди, бир гурух бирлик­
лари орасида хам, шунингдек, турли гурух бирликлари 
орасида х,ам мавжуд булиши мумкин. К,иёсланг: Бугун 
устоз ва шогирдлар куни. Ушбу бирликлардан (сузлар- 
дан) \ар бири узи тегишли булган гуру\нинг (парадиг- 
матиканинг) вакили \исобланади. Демак, синтагматика- 
даги муносабатлар муайян бирликлар (сузлар) муноса­
бати сифатида эмас, балки гурухдар-синфлар (пара- 
дигмалар системаси) муносабати сифатида намоён бу­
лади.

Айтиш лозимки, нутк бирликлари-нуткий \осилалар 
синтагматик муносабатларнинг намоён булишидир. Шу­
нингдек, нутк бирликлари муайян синфлар, гурухдар 
(парадигмалар) орасидаги муносабатларнинг вокелани- 
шидир

Шундай килиб, синтагматик муносабат тил бирлик­
ларининг нуткдаги — фикр алмашиш жараёнидаги узаро 
мантикий, зарурий муносабатидир, фикр ифодалаш 
учун хизмат килишидир. Шунга кура, ушбу муносабат 
нутк ходисаси сифатида белгиланади, нутк билан улча- 
нади.149

Синтагматик муносабат лисоний бирликлар, маса- 
лан, сузларнинг бири иккинчиси билан семантик-син- 
тактик муносабатга киришиб, суз бирикмасини ёки гап- 
ни \осил килишидир. К.иёсланг: миллий ифтихор, Ватан 
мустак;иллиги, маънавият алломалари, Узбвкистон мус-

11 Р Расулов Умумий тилшунослик. - Т.. 2005. Х4-бет.
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тацил диёр, ёшларни спортга жалб цилиш зарур. Бунда 
лисоний бирликлар муайян тартибда, кетма-кетликда 
келиб, горизонтал чизикда жойлашиши билан ажралиб 
туради.150

Эслатамиз, синтагматикада-синтагматик муносабат- 
да иштирок этувчи хар бир лисоний бирлик узининг 
муайян урнига (позициясига) эга булади. Шунга кура у 
тавсифланиши билан хам ажралиб туради. Муайян 
позициядаги бирлик айни вакд-да муайян нутрий вази- 
фага эгалиги билан хам мухимдир. Нутк, жараёнидаги 
лисоний бирликнинг урни (позицияси) айни вак^да 
унинг нуткдаги нисбий жойлашишидир. К^ёсланг: 14- 
январь Ватан %имоячилари купи. Ватан мустак,иллигини 
мустау;камлаш х;ар биримизнинг виждоний бурчимиздир. 
Юк,орида айтилганлардан келиб чик,иб, к,атъий хулоса 
шуки, синтагматик муносабатлар тилнинг бош вазифа- 
сини-коммуникатив вазифасини таъминлайди.

Синтагматик муносабатларнинг реаллашишига кура 
тил бирликларидан ахборот ташувчи гаплар — нутк, 
бирликлари, нутк^й «асарлар», хосилалар шаклланади, 
Хосил булади.

Демак, синтагматик муносабатлар шундай муноса- 
батларки, уларга кура тил алок;а воситаси сифатида 
хизмат килади, яъни тилнинг коммуникатив вазифаси 
синтагматик муносабатда намоён булади ва шу муно- 
сабатга таянади.151

Хуллас, парадигматик ва синтагматик муносабатлар 
узаро диалектик боклик^икда, бир бутун, яхлит холда 
системалар умумийлиги, жами сифатида тилнинг алок,а 
куроли булиб хизмат кдлишини, ижтимоий-амалий фао- 
лиятини таъминлайди.

Шундай кдоиб:

150 Р. Расулов. Уша асар. уша бет
151 Хозирда тилшунослик назариясида тил бирликларининг синтагматик 

муносабатн конъюнктив муносабат деб аталмоеда.
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1. Тил системаси лисоний бирликлар ва цоидалар 
хазинаси булиб, улар парадигматик ва синтагматик 
аспектларда урганилади.

2. Парадигматика парадигмалар системасидир. Па- 
радигмалар системаси тил бирликларининг умумий ва 
хусусий маъноларига кура ташкил топади.

3. Парадигмалар системаси бирликларининг узаро 
ички муносабати парадигматик муносабатдир.

4. Парадигматика — парадигматик муносабат тил 
билан — тил имконияти билан бокланади. Ушбу муно­
сабат тил бирликларининг нуткдача-нутк, фаолиятигача 
булган муносабати-тил фактидир.

5. Синтагматика тил системаси бирликларининг 
нуткда муайян тартибда, кетма-кетликда жойлашиш, 
келиш жараёни билан боЕланади.

6. Нутк, фаолиятида узаро мантилий алокага Ки- 
ришган бирликлар орасидаги муносабат синтагматик 
муносабатдир. Нутк, бирликлари — нуткий ^осилалар 
синтагматик муносабатнинг вок,еланишидир.

7. Синтагматик муносабат тилнинг коммуникатив 
вазифасини намоён килади. Синтагматик муносабатга 
кура тил алока воситаси сифатида хизмат килади.

8. Синтагматик муносабат нутк билан, нутк фао­
лияти билан боЕланади, нутк факти хисобланади.

9. Синтагматикада — синтагматик муносабатда иш- 
тирок этаётган бирликларнинг \ар бири узининг муайян 
урнига (позициясига) эга.

10. Парадигматик ва синтагматик муносабатлар, тил 
ва нутк каби, узаро диалектик боглик булиб, тилнинг 
жамиятда алока куроли сифатида хизмат килишини, 
ижтимоий-амалий фаоллигини таъминлайди.

Адабиётлар

1. О.С.Ахманова. Словарь лингвистических терми­
нов. -  М., 1966.
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М., 1975.
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-  М., 1979.
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тарихи). 1-K jicM . -  Т., 2005.

246



XI типология
Типология152 тилшуносликнинг муайян со^аси си­

фатида тилларни типологик классификация к,илиш жа- 
раёни билан шугулланади. Шунга кура типология тил- 
ларнинг типологик таснифининг мухим крнун-крида- 
лари ва усулларини текширади. Шунингдек, типология 
лисоний бирликларни бирон ум^ъшй белгиси асосида 
тасниф кдлиш жараёнини хам бажаради.153

Маълум булдики, типология, бир томондан, тил­
ларни тасниф кдгсишнинг умумий назариялари, цонун- 
Коидалари ва усулларини уз ичига олса, иккинчи то­
мондан, у тил системаси бирликларини умумий белгиси, 
хусусияти асосида тасниф кдлиш билан шугулланади.

XIX асрда тезлик билан ривожланиш боск,ичига утган 
типологиянинг мухим хусусияти шундаки, у турли тил- 
лар-кариндош ва к,ариндош булмаган тиллар доирасида 
иш куради. Ушбу тилларни узаро к,иёсий урганади. Шу 
жараёнда типология киёсланаётган гилларнинг тузилиши- 
даги ухшаш ва фаркди томонларни аникдайди, изохлайди.

К,ариндош ва к,ариндош булмаган тиллар уртасидаги 
$Ьсшаш ва фарк/ш томонларнинг мавжудлиги, ушбу то- 
монларнинг юзага келиш сабабларини урганишга ва 
тушунишга булган интилиш тилш>носликда алохдда со- 
\а, йуналиш булган лингвистик типологиянинг (типоло­
гик лингвистиканинг) майдонга келишига сабаб булди.

Лингвистик типология тилларнинг кдриндош ёки 
кариндош эмаслигидан к,атъий назар, уларнинг тузи-

152 Типология, rp. tynos -  шакл, намуна, Logos — гаълимот.
153 Кар: О.С.Ахманова Словарь лингвистических терминов. -  М., 1966, 

476-бет. Д .Э. Розенталь, М.А.Теленкова. Словарь -  справочник 
лингвистических терминов. -  М.. 1976. 486-бет.
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лиши жи\атидан якинлик, богликлик даражасини тек- 
ширади, мавжуд материаллар асосида муайян ходиса- 
нинг мохиятини, табиатини аникдайди.

Лингвистик типология (типологик лингвистика) 
тилларни узаро киёсий тадкик килиш жараёнида тиллар 
учун умумий булган ходисаларга алохида эътибор бе- 
ради, ушбу умумийликларни аникдайди.

Эслатамиз, дунё тилларининг деярли барчасида уч- 
райдиган, барчаси учун хос булган умумий хусусиятлар 
универсалия деб юритилади. Демак, универсалиялар 
киёс килинаётган катор тиллар тузилишига хос лисоний 
ходисалар, бирликлар билан белгиланади. Масалан, 
сузларнинг бир ва куп маънолилиги, замон категорияси, 
омонимлар, суз туркумлари, унли ва ундош товушлар, 
терминлар, синонимлар, y p F y , харакат ва холат феъл- 
лари кабил ар.

Маълум булдики, кайд этилган ушбу лисоний ходи­
салар универсалиялар сифатида унлаб, юзлаб тилларга 
тегишли эканлиги билан ажралиб туради.

Айни вакгда киёс объекти булган тилларнинг факат 
узигагина хос — шахсий жихатлари -  ходисалари борки, 
булар хам тилларни типологик тадкик килиш жара- 
ёнида-лингвистик типологияда аникланади. Масалан, 
узбек тилига хос у, к, г, \  каби унли ва ундош товушлар, 
ургунинг тилимизда, асосан, сузнинг охирги бури ни га 
тушиши (истщлол, тадбиркор, маънавият), рус тилида 
эса ургунинг суз бошида, уртасида ва охирида хам 
келиши. Шунингдек, рус тилида уррунинг суз ясаш 
вазифасига хам эгалиги, яъни урру позрщиясининг 
узгариши билан суз маъносининг хам узгариши юз 
беради. Масалан, мука (ун) — мука (азоб), замок (кулф)
— замок (калъа, цурюн).

Рус тилига хос ы, щ, ц каби ундошлар, шунингдек, 
узбек тилида мавжуд булмаган, аммо рус тилига хос род 
ва вид категориялари кабилар.

248



Демак, лингвистик типология тиллар уртасидаги 
умумий жихатларгагина эмас, балки фаркли, узига хос 
томонларга хам алохида эътибор беради.

Лингвистик типология киёсланаётган тиллар тах- 
лили ва тадкикида уз вазифасини, фаолиятини диалек­
тик фалсафанинг усулологик асос булиб хизмат килувчи 
мухим категорияларидан бири умумийлик ва хусусийлик 
категориясига кура иш олиб боради. Шу жараёнда 
тилларнинг систем — структур табиатига хос ялпи жи- 
Хатлар, алохидаликлар (махсусликлар) аникданади, тав- 
сифланади.

Хуллас, умумий тилшуносликнинг мухим бир соха- 
си булган лингвистик типология -  тиллар типологияси 
турлича тузилишга эга булган, турлича тил оилаларига 
мансуб тилларнинг типологик хусусиятларини хамда 
мазкур тилларнинг пайдо булишини, уларнинг тарак,- 
к,иётини аникдашга, белгилашга хизмат килади улар 
Хакдда к;атор асосли, ишончли, хакконий маълумотлар 
беради.

Адабиётлар

1. О.С.Ахманова Словарь лингвистических терми­
нов. -  М., 1966.

2. Д.Э.Розенталь М.А.Теленкова. Словарь — спра­
вочник лингвистических терминов. -М ., 1976.

3. Н.А.Баскаков, А.С.Содиков, А.А.Абдуазизов. 
Умумий тилшунослик. -  Т., 1979.

4. Исследование по структурной типологии. -  М., 
1963.
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ХУЛОСА

Тил системаси табиатига, вазифаси ва структурасига 
кура мураккаб ижгимоий-тарихий, ижтимоий - психик 
\одиса булиб, жамиятга тенги йук алок;а воситаси си­
фатида хизмат кдгсади. Тил жамият тарак^иётининг рам- 
зи, мезони, кузгуси сифатида фаоллик курсатади.

Тил илмий-назарий тилшунослик нукгаи назаридан 
унлаб куринишларда к,атор фанлар билан х,амкорликда 
иш олиб боради. Бу жараёнда, айник,са, тил ва жамият, 
тил ва тарих, тил ва таракдиёт, тил ва тафаккур, тил ва 
маънавият, тил системаси, тил ва нутк, каби мураккаб 
сиёсий-фалсафий, илмий масалалар борки, улар наза- 
рий тилшуносликнинг — умуман жа\он тилшунослиги 
фанининг доимий диктат марказида туради, турли фан 
вакилларининг бевосита урганиш, тадк,ик, килиш объек­
та х,исобланади.

Умум тилшуносликда тилни назарий ва амалий 
жи^атдан урганишда тилнинг систем тузилишга эгалиги, 
тил ва нущнинг диалектик муносабати, тил ва нутк, 
бирликларининг тилни алок,а куроли сифатида ^аракатга 
келтириши каби к,атор муаммолар борки, улар умуман 
тилшунослик фанининг -  *ам назарий, *ам амалий 
тилшуносликнинг энг мухим, энг асосий, энг долзарб 
масалаларидан х,исобланади.

Айтилганларга кура, ушбу монографик характердаги 
ишда назарий тилшуносликнинг айрим мухим ва 
мураккаб муаммолари хак,ида фикр юритдик, уларнинг 
муайян жихатларини у ёки бу даражада ёритдик.

Шак-шуб\асиз, узбек тилшунослигида х,ам, рус тил­
шунослиги каби, фанимизнинг ушбу мураккаб илмий -
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назарий, фалсафий со^аси булган умумий тилшунослик 
буйича унлаб ишлар майдонга келади. Бу — давр талаби.

Ушбу укув кулланма истиклол даврида яратилган 
дастлабки ишлардан бири сифатида талабаларни, ёш 
тадкикотчиларни назарий жихатдан шакллантиришда, 
тайёрлащда фаол хизмат килади деб умид киламиз.
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РАВШАНХУЖА РАСУЛОВ

УМУМИЙ ТИЛШУНОСЛИК

Тошкент -  «Fan va texnologiya» -  2007

Мухаррир.
Тех. мухаррир:
Мусаххиха:
Компьютерда
сахифаловчи-

М .М ирко .илов  
А. М ойди  
С. Бадалбоева

Ш. h 1 и рк,о мо ва

Босишга рухсат этилди 29 06.2007. Бичи?..и 60x84Vi6- 
«Timez Uz» гарнитураси. Офсет усулид 1 босилди. 

Шар/ли босма табоги 17,0. Наши таботе 16,0. 
Адади 500. Буюртма №37.



«Fan texnologiyalar Markazining bosmaxonasiw 
чоп этилди 

700003, Тошкент ша>фи, Олмазор,171.


